PRIMARIA MUNICIPIULUI TIMISOARA

PROCES-VERBAL
PRIVIND
DEZBATEREA PUBLICA
DIN 18 MAI 2006



La dezbaterea publica desfasurata in data de 18 mai 2006, in Sala de Consiliu a Primariei Municipiului
Timisoara, au participat directorul Directiei de Patrimoniu din Primaria Municipiului Timisoara, domnul Nicusor
Miut, functionari din cadrul Directiei de Patrimoniu, Directiei de Urbanism, al Biroului Relatii Publice,
reprezentanti ai unor societati comerciale, mass-media locale, cetateni. La dezbatere au participat circa 60 de
persoane. Intalnirea s-a desfasurat pe parcursul a 120 minute, incepand cu ora 16.

Ordinea de zi

1. Studiu de prefezabilitate economica ,,Soseaua de centura a Timisoarei intre DN 69 (Arad) si DN 59
(Moravita — Belgrad)”, proiect executiv de la DN 69 la DJ 591

2. Plan Urbanistic de Detaliu ,,Amplasare case unifamiliale” strada Constantin Daniel

3. Plan Urbanistic Zonal ,,Lotizare teren pentru construire locuinte si servicii”” zona Mehala

4. Plan Urbanistic de Detaliu ,,Schimbare functiune din locuire in servicii” Demetriade 27, 28, 29

5. Plan Urbanistic Zonal ,,Spatii depozitare si productie extravilan” Calea Aradului

6. Plan Urbanistic de Detaliu ,,Modificare amplasament pensiune”, Campina nr. 8

7. P.U.D.-“Locuinte colective “- str.Vistula nr. 1 A-arh.Radu Golumba

8.Plan Urbanistic de Detaliu ,,Constructie pentru servicii, mansardare parter existent” Independentei nr.
24, Timisoara

9. Plan Urbanistic de Detaliu ,,Extindere zona rezidentiala cu functiuni complementare”, Muzicescu 105

- 107

10. Plan Urbanistic de Detaliu ,,Cladire de birouri si functiuni complementare 2S+P+8E+14E partial”,
Calea Aradului nr. 4

11. Plan Urbanistic Zonal - “Parcelare si dezmembrare pentru locuinte”, Timisoara Zona Torontal
Aeroport Utilitar

12. Plan Urbanistic Zonal ,,Locuinte serviciu si functiuni complementare” Zona Freidorf, Podul Modos,
Timisoara

13. Plan Urbanistic de Detaliu ,,Extindere sediu firma la hala existenta”, Calea Buziasului nr. 91

14. Proiect de hotarare privind aprobarea regulamentului privind publicitatea stradald pe raza
municipiului Timisoara

Adrian Schiffbeck: ,,Buna ziua si bine v-am gasit la aceasta dezbatere. Numele meu e Adrian Schiffbeck si
lucrez la Biroul de Relatii Publice al Primariei. Astdzi avem pe ordinea de zi 14 puncte, 12 se refera la
propuneri de aprobare a unor PUD sau PUZ, unul se refera la un studiu de fezabilitate privitor la soseaua de
centurd a Timisoarei, iar al 14-lea punct il reprezintd un proiect referitor la regulamentul de publicitate
stradala in Timisoara. Aceastd dezbatere este organizatd la initiativa Primariei, in baza Legii 52 din 2003
privind transparenta decizionala. Rolul ei este de a va prezenta dvs aceste propuneri ale executivului si de a
prelua de la dvs eventuale sugestii si recomandari, in asa fel incat proiectele sa fie studiate de catre consilieri
ulterior impreund cu aceste recomandari. Toate aceste proiecte vor intra in dezbaterea CL, consilierii
municipali fiind cei care vor avea ultimul cuvant. O sa incepem cu studiul de fezabilitate economica Soseaua
de centura a Timisoarei intre DN 69 si DN 59 si am sa o rog pe colega mea Loredana Palédlau sa va prezinte
acest studiu. Domnul consilier Horea Bacanu... Poftiti va rog in fata. Luati loc daca doriti”.



Horea Biacanu: ,,.Bund ziua. O chestiune procedurald — vreau sa solicit reprezentantilor executivului i sa
supun atentiei publicului — dupa cate stiu eu trebuie sd existe un timp de anuntare publica a acestor proiecte,
ca sa intre in dezbatere publica, eu am incercat ieri la unul dintre puncte sa gasesc detaliile si nu am reusit —
regulamentul a suferit modificari de trei ori i in acest caz mi se pare usor la limita sa il supunem dezbaterii
azi. Privesc din punctul de vedere al cetateanului, Tnsa stiu ca sunt in sala si reprezentantii firmelor de profil,
dacd acestia considera ca este totusi oportun la asa putind vreme dupa ce a fost lansat proiectul intr-un format
public — rdmane de discutat. Eu propun sa reducem din ordinea de zi a acestei dezbateri eventual punctul 14
si cu certitudine punctul 8. Din pacate am vazut in presa de astdzi, in Timisoara, un articol care se numeste
»Iransparentd defectd pe site-ul Primariei Timisoara, acces interzis la documentatia unui proiect luat in
dezbatere publica”. Nu cred ca ne face cinste ceea ce s-a intdmplat. Eu ag vrea sa se consemneze in procesul-
verbal al dezbaterii faptul cd se sustine ca pe site-ul Primariei cetatenii nu au acces la documentatia unui
proiect care este discutat public, si de aceea solicit sa il retragem de pe ordinea de zi”.

Adrian Schiffbeck: ,,La care proiect va referiti?”

Horea Bacanu: ,,Proiectul nr. 8”

Adrian Schiffbeck: ,,Ce pot sa va spun este ca dezbaterea a fost anuntata in termenul legal, in lege este
prevazut termenul de maxim 10 zile pentru anuntarea dezbaterii, a fost anuntatd cu 10 zile inainte — Intr-
adevar au fost niste probleme tehnice, care nu au permis afisarea pe site-ul Primariei a unora dintre
materialele in discutie, mai precis a acestor planuri urbanistice. Ele puteau fi consultate oricand la sediul
Primariei. Referitor la al 14-lea punct, pe care dvs ati propus sa il retragem de pe ordinea de zi pentru
moment, din cate am inteles, o sa il rog pe colegul meu Adrian Ilin de la Serviciul Publicitate si Comert sa isi
sa 1si spuna punctul de vedere”.

Adrian Ilin: ,,Varianta care este acum propusa ca proiect de hotarare a fost definitivata vineri, impreuna cu
reprezentantii Camerei de Comert si Industrie a Municipiul Timisoara, si din cauza asta abia in data de luni a
fost publicata varianta pe care o aveti dvs, cu modificarile aduse impreuna cu dansii”.

Adrian Schiffbeck: ,,Deci propunerea noastra este sa discutam azi aceste materiale, iar in cazul in care vor
exista nelamuriri putem reveni cu dezbaterea — si avand in vedere ca nu mai existd aceste probleme tehnice
pe site, sd punem proiectele si pe site, sa poata fi studiate de toatd lumea. O sa incepem cu ordinea de zi, iar
dacd mai sunt nelamuriri, va rog sa vi le exprimati i revenim. Multumesc”.

Loredana Palialau: ,,Am sa incep cu proiectul cel mai important pt noi ca si Primarie dintre toate
documentatiile pe care le avem in dezbatere, si anume studiul de fezabilitate - a aparut gresit prefezabilitate,
care a fost aprobat anterior. Dupa cum se vede, e partea de vest a centurii, de la Aradului pana peste canalul
Bega, in parcul industrial Freidorf. Traseul este prevazut in conceptul strategic de dezvoltare a judetului
Timis, aprobat de CL Timisoara, si in planul urbanistic de amenajare a teritoriului Timigoara, precum si in
PUG-ul oragului Timisoara. Aici este una din posibilitati, cu curbele si trecerile peste calea feratd si
drumurile pe care le intalneste. Daca cineva cunoaste, vrea sa spuna ceva. Haideti”.

Nicolae Buciuman: ,,As avea doud intrebari: referitor la portiunea dintre DN 59A spre Jimbolia si DJ 591,
deci pe partea de verticald. Daca sunt prevazute accese la centura care nu sunt figurate la ora actuala”.
Loredana Pilalau: ,,Nu, sunt doar aceste traversdri, una pe Aradului — asta este intersectia, apoi peste
Torontalului, si apoi cdtre drumul spre Sdcélaz si peste canalul Bega. Alte intersectii cu centura nu vor mai
exista — centura e un drum rapid care nu suporta decat cateva puncte”.

Nicolae Buciuman: ,,Sunt cam 5 km pe portiunea aceea, chiar nici un drum..., ma rog, dacd nu se poate
prevedea un acces ceva...”.

Loredana Palalau: ,,Sunt intersectiile cu principalele cai majore, care exista acum”.

Nicolae Buciuman: ,.in PUG, in aceasti portiune, nu sunt prevazute functiuni — daca se intentioneaza intr-un
viitor un PUZ pt functiunile terenurilor adiacente din zona”.

Loredana Pilalau: ,,Anul trecut a fost aprobat un studiu in aglomerarea mun. Timisoara prin care s-a
prevazut intre centura si calea ferata, s-a propus zona industriald. Centura are si ea o zona de protectie de 100
m din ax, care trebuie sa fie doar spatiu verde si cu niste zone care s reduca din zgomotul traficului. Intre
calea ferata si centura s-a propus anul trecut si s-a aprobat prin acel studiu ca acea zona sa devina industriala
de depozitare”.



Nicolae Buciuman: ,,La nivel de studiu deocamdatd — nu e PUZ aprobat pentru extinderea intravilanului?”
Loredana Pilalau: ,Nu este — intravilanul momentan se extinde cu mici insule, fiecare unde are teren...”
Nicolae Buciuman: ,,Si la vest nimic deocamdata?”

Loredana Palalau: ,,LLa vest de centura nu mai e teritoriul nostru”.

Nicolae Buciuman: ,,Mai e un pic”.

Loredana Palidlau: ,,Nu stim ce o sa se Intample acolo”.

Nicolae Buciuman: ,,Si as avea o alta problema, la alt punct”.

Loredana Palilau: ,,Haideti sa le parcurgem impreund pe rand si pe urma sa intervenim. Al doilea proiect
este un PUD — amplasare case unifamiliale in str. C-tin Daniel. La centurd, daca mai are cineva ceva de
spus... Bine. Aici se doreste construirea a doud case. Beneficiarii au cumparat terenul si doresc sa 1isi
construiasca cite o casd. Zona este nedefinitid, cum se vede din PUG. Acolo in Freidorf ¢ 0 zona mare, unde
nu s-a stiut spre ce se va indrepta. Se pare ca terenurile mai apropiate de C-tin Bacalbasa si C-tin Daniel tind
sa se faca locuinte. Cam atat ar fi de spus la acest proiect — daca sunt vecini care au obiectii sau altcineva...
Trecem la un PUZ, in Mehala, in N, dupa Piata de Gros — imi lipseste planul de incadrare, ma scuzati putin.
Este... terenul e proprietatea celui care a initiat documentatia, e undeva nu departe de Piata de Gros si este o
parcelare si o lotizare pentru locuinte individuale. Zona e neconstruitd, e prima documentatie in zona — ca
functiune se incadreaza in PUZ-ul director pe N. Documentatia este insotitd de toate avizele. Daca sunt
intrebari... O sa trecem la planul de detaliu — schimbare functiune din locuire in servicii. Este o hala — iar
beneficiarul doreste sd se extinda pe terenurile pe care le-a cumparat stanga-dreapta. Are avizele si acordurile
notariale de la vecini. Daca cineva are obiectii... Urmatorul este... pe Aradului a fost anul trecut aprobata
prima etapa din dezvoltarea propusa. Cei care au elaborat documentatia si beneficiarii au reusit sa stabileasca
intersectia cu Aradului, este intersectia cu centura, iar acum au depus documentatie pt faza B. Este propusa
doar avizarea urmatorului tronson de cladiri. Avizul CJT e dat destul de ciudat, deoarece in Planul de
Amenajare a Teritoriului era propusi si extinderea ciii ferate pe langa centurd. In prima fazi acest aviz nu a
conditionat realizarea fazei I, acum au tinut si le-au impus beneficiarilor sa suporte pe cheltuiala lor un studiu
de pre-fezabilitate a caii ferate. Bineinteles cd studiul costd enorm, iar beneficiarii au dat o declaratie
notariala, in sensul ca atunci cand CFR va avea intentia sd promoveze acel proiect, ei vor suporta o parte din
studiu. Din cauza asta am considerat cd putem sa aprobam si s nu ingradim, pt ca faza 1B nu afecteaza
nicicum traseul viitoarei cdi ferate, care trebuie sa fie langa centurd. Urmeaza un PUD pe str. Vistula, in zona
Mehala. Zona e de locuinte individuale, iar dansii doresc locuinte colective, s-a cerut elaborarea acestei
documentatii, pt a vedea exact cum se amplaseazad casa, pt a putea cere acordurile vecinilor direct afectati.
Documentatia a primit undd verde de la noi — are acordurile vecinilor, asigurd locurile de parcare, este P+2
etaje si mansarda. Se poate vedea si un studiu fata de casele stanga-dreapta. Ar urma acel PUD Independentei
24. Anul trecut a fost un scandal, a aparut in presa, nu stiu dacd se construia un depozit sau ceva fara
autorizatie. Acum dansii au venit cu actele puse in regula si eu ca Directie nu pot sa 1i blochez. Au primit un
certificat de urbanism prin care li s-a cerut un PUD. La strada este o casa care s-a mansardat, in spate s-a
inceput constructia ilegald a unei cladiri, s-a stopat, au fost amendati, li s-a cerut sd intre in legalitate prin
elaborarea unui PUD, au avut un termen de un an, se Incadreaza in acest termen — au cerut si un nou certificat
de urbanism, prin care au cerut si mansardarea parterului. Ca functiune au propus sald de fitness. Au obtinut
acordul scris al Distrigaz, vecinii care sunt pe limita de proprietate. In fatd se propune sa riméana locuint, iar
in spate aceastd salda de fitness. Daca credeti cd nu trebuie aprobatd documentatia sau existd alte
comentarii...”.

Adrian Schiffbeck: ,,Sau daca considera cineva ca acest plan sau oricare altul e necesar sa il mai dezbatem o
data, sa 1l mai afisam, sa il punem pe site sa il vadda mai multa lume, eu am sa va rog sa faceti in scris
propunerea asta, va fi analizam si o sa vedem ce se va intampla. Daca nu, continuam”.

Loredana Pililiu: il vom mai opri inca o lund. Din punctul meu de vedere, documentatia la ora actuala are
tot ce trebuie la dosar — mai mult de atat, sa lasam in continuare spre dezbatere...”

Adrian Schiffbeck: ,,Haideti ca se inregistreaza, treceti la microfon si spuneti-va punctul de vedere”.

Onita Marsu: ,Nu o sa divulg numele clientului meu deocamdatd — sunt avocat si apar unul dintre vecini.
Poate din vecinatdtile din spatele acestei minunate...”



Adrian Schiffbeck: ,,Aveti o propunere concreta?”

Onita Marsu: ,,Propunerea mea este sa publicati acest PUD pe site, ca clientul meu sa poatd lua la
cunostintd, beneficiarul sa poata sd ceara, sd prezinte... Inclusiv pt aceastd constructie care a fost ilegala si pt
care dvs ati emis acel proces-verbal de contraventie, ar fi trebuit ca... vecinii au crezut cd sunt in ilegalitate,
si uitati ca nu a fost asa, nu s-a construit totul”.

Loredana Pililiu: ,.In urma sesizarilor, existd un proces-verbal de contraventie...”

Onita Marsu: ,,Da, si intr-un an de zile intrd in legalitate. Acea contraventie, acel proces-verbal, s-a soldat
cu 20 de milioane amenda si probabil...”

Loredana Palaliau: ,,Amenda si intrarea in legalitate”.

Onita Maérsu: ,,Acel plan a fost de prelungire, de edificare si nu de ridicarea in fundul parcelei a unei
constructii, ceea ce s-a intamplat”.

Loredana Palalau: ,,Daca proiectantul doreste sa spuna ceva”.

Georgeta Trambita: ,, Buna ziua, sunt arhitect si m-am ocupat de aceasta documentatie. Cand am preluat
proiectul, consta intr-o autorizatie pt supraetajarea cladirii de la strada, si mai cuprindea §i un corp parter
cladire-anexd in curte. Stadiul lucrarilor este acesta — o clddire-anexa in spate, parter, nefinalizata.
Documentatia de fata propune mentinerea cladirii pt care s-a obtinut autorizatia, deci cea de reamenajare in
locuinta si mansardare si mansardarea cladiri parter existenta in curte. Pt constructia Inceputa fara autorizatie
s-a platit acea amenda, si exista si autorizatia de constructie pt ce existd acum pe teren”.

Loredana Palilau: ,,Multumim. Din pacate va trebui sd ludm in considerare si observatia domnului avocat,
st atunci...”

Onita Marsu: ,,.Beneficiarul lucrdrii ar fi trebuit sa prezinte acest plan si celor din spate, avand in vedere ca
aceasta anexa e in fundul gradinii si poate ca afecteaza vecinii din spate, nu sa ia numai vecinatatile din fata”
Loredana Palalau: ,,Ar fi fost bine daca s-ar fi inteles si nu s-ar fi ajuns aici”.

Onita Marsu: ,,.Da, dar avand in vedere cd nu a fost publicat proiectul pe site, clientii nu au putut sa...”
Adrian Schiffbeck: , Nu este nimeni dintre vecini?”

Onita Marsu: ,,Clientul meu nu este 1n sald, nu il poate vedea, eu spun sd amanam dezbaterea pt acest
PUD”.

Adrian Schiffbeck: ,,Deci asa cum am spus, problemele au fost strict cu site-ul, intr-adevar probleme
tehnice, dar cine voia sd vada proiectul, putea veni la primarie sa il vada. Acum, am luat act de propunerea
dvs si 1l putem relua 1n altd dezbatere, sa fie si vecinii de fatd, sa nu fie nici o problema. Multumim”.
Loredana Paliliau: ,,Urmatorul proiect e un PUD pt care nu am imagini la mine — e o lotizare noua pe
Muzicescu; am sa va citesc din referat — documentatia e initiata de beneficiar. Terenul e in SV — incadrat ca
destinatie zona de locuinte. Suprafata e de 9969 mp, se propune o lotizare cu parcele pt locuinte colective si
locuinte individuale. Noua lotizare creeaza un acces din str. Muzicescu — momentan drumul nu se poate
reglementa juridic, pt cd beneficiarul e minor. Autorizatia de constructie nu se va elibera pana nu se
reglementeaza situatia juridicd a drumui. Va fi major in octombrie. Dansii doresc sd aiba cat mai multe
documente pana sa inceapa constructiile. Urmétorul proiect — tot o parcelare a unui beneficiar, pe
Torontalului, in N, undeva in apropierea Aeroportului Utilitar. in 2003 a fost un PUD — zoni de locuire — iar
prezenta documentatie se coreleaza de fapt cu documentatia aprobatd. S-a stabilit atunci drumul, aici e noua
parcelare. Din pacate, in documentatie s-a cerut avizul CJT, acestia au considerat ca nu e de competenta lor
sd dea aviz in teritoriul nostru. Noi ne-am fi bucurat sa fie cineva si de la CJT, fiindca mai nou apar probleme
— dansii doresc sa dezvolte zona Aeroportului Utilitar, am fi preferat sa fie si dansii sa 1si spund punctul de
vedere, poate cd nu au ajuns. CJT a dat un aviz prin care spune cd nu e de competenta lor, asta este singura
problemd. Mergem mai departe sau oprim aici documentatia, domnii consilieri? Legea spune sa am avizul
CJT. Chiar cu conditii. Am inteles. Este vorba de o lotizare de 17 parcele — terenul nou pt drumuri e
reglementat, in rest totul e ok la ea. Urmatoarea e un plan de detaliu — extindere sediu firmd la hala existenta
pe Buziasului 91. S-a cerut un PUD deoarece in PUG zona este nedefinita si cu interdictie de construire pana
la elaborare PUS sau PUZ. Existd pe terenul beneficiarului o statie de benzinarie in fata si o hala cu parter si
mansardd. Se doreste un corp de birouri cu P+3 etaje. Aceasta este plansa, unde se poate vedea
amplasamentul viitoarei cladiri, precum si lotizarea in vederea obtinerii nr minim de parcari. Este respectata
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retragerea fata de limita de proprietate. Se pare ca pt extinderea si modernizarea Caii Buziasului este nevoie
sa se reglementeze situatia din fata terenului. Daca este cineva... Doamna proiectant, acum e momentul daca
doriti sa 1i lamuriti pe domnii consilieri”.

Mariana Fuchs: ,,Sunt arhitecta care a Intocmit aceastd documentatie. Deci obiectul meu era construire-
extindere birouri. S-a cerut acest PUD, care printre altele — au fost indeplinite conditiile, mai putin cedarea
terenului acela Caii Buziasului. Dezmembrarea nu se poate face acum, decat in momentul in care largirea
Caii Buziasului este... si studiul ei e finalizat. Eu nu pot face o dezmembrare — n-am de unde sa stiu cat se
poate ceda”.

Loredana Palalau: ,,Dvs mi-ati prezentat o plansa care a propus un profil de 26 m”.

Mariana Fuchs: ,,Dar tot asa de bine, in momentul in care studiul...”

Loredana Palilau: ,,Ceea ce inseamna ca daca va deveni strada de categoria a doua sau intéi se va incadra in
acei 26 m”.

Mariana Fuchs: ,,Dar poate fi si mai mult, sa cedeze si benzinaria...”

Loredana Palalau: ,,Mai mult nu poate fi, nu o sa treaca autostrada sau centura pe acolo, e vorba de...”
Mariana Fuchs: ,,Asta nu depinde de mine, ci de cei de la Drumuri, nu?”

Loredana Palialdu: ,,Am retinut, o sd vedem la Serviciul Juridic si la Comisia Juridicd. Multumesc.
Urmatoarea documentatie € un PUZ — locuinte si functiuni complementare in zona Freidorf, podul Modos.
Am avut initial dubii ca terenul ar fi n intravilan, am cerut acea adeverintd de la Banca de Date prin care ni
s-a confirmat. CJT a considerat cd nu este necesar sa isi dea avizul, desi la PUZ trebuie sa isi dea avizul.
Anul trecut a fost aprobat acel studiu prin care Intre calea feratd si centura se propune zona industriala. Un
pic functiunea nu se incadreaza acelui studiu aprobat. Daca sunt... e cineva care doreste sa spuna ceva...
Ultima documentatie, undeva pe Aradului, zona Mall-ului, unde anul trecut s-au aprobat douda documentatii,
si unde se Intdmpla un fenomen cu care ne confruntdm — pe un teren se doreste construirea cat mai multor
etaje — inseamna ci sunt incilcate procentul de utilizare si coeficientul de utilizare a terenului. In urma
discutiei cu dl primar, am considerat ca este necesar ca Directia de Urbanism sd intocmeasca pt Timisoara o
zona in care sa stabilim conditii pt. asemenea procente depasite, unde sd existe alte taxe de impozitare a
acelui teren si unde sa se permitd construirea mai multor etaje. Dupa reglementarile care sunt acum — e vorba
de zona aceasta — aici e Mall — acum se doreste aici. Documentatia propune P+14 etaje si subsol. Daca ar
trebui sa respect PUG, ar insemna ca ar trebui s se incadreze undeva la un coeficient de utilizare a terenului
de maxim 3%. Dar e clar ca tendinta pe zonele care inconjoara Cetatea si limitrofe cdii ferate este s se scoatad
industria si sd se vina cu cladiri de acest gen. Ar trebui luatd o hotdrare si facutd o zona unde sa se
construiasca cu un coeficient mai mare, pana la 10 sau cat propuneti dvs. Daca este cineva care doreste sa
spuna ceva, la initiativa de a stabili o zona. Proiectul va fi améanat, tocmai pt a stabili o zona, care speram sa o
stabilim pt luna viitoare. ™.

Nicolae Buciuman: ,,Apropo de pct 12 si de pct 1, as reveni cu solicitarea ca Primaria sa initieze un PUZ
director pt toata zona de vest. Ati spus ca s-a facut un studiu...”

Loredana Palilau: ,,Este aprobat, momentan, dupa acel studiu ar trebui sa ne ghidam. PUZ-ul director —
acolo trebuie sa avem mai multe solicitari. O sa ludm in calcul, acum presiunile sunt in alte zone si trebuie sa
lucrdm repede in alte zone”.

Nicolae Buciuman: ,,Banuiesc ca s-a retinut si solicitarea de la pct 1, cu privire la posibilitatile de acces si
traversare a centurii. S-a retinut. Apoi as solicita initierea unui studiu privind preluarea apelor pluviale in
partea de est, in bazinul Subuleasa — in zonele Plopi, Kuncz, R. Walter, pt ca sistemul major de canalizare
menajera mi s-a spus ca nu poate suporta apele de ploaie”.

Loredana Palalau: ,,Colegul meu va nota propunerea si o va repartiza Directiei care se ocupa, acum cand se
va intampla, cat de repede, trebuie sa veniti sa insistati. Multumesc”.

Adrian Schiffbeck: ,,Multumim si noi colegei de la Directia de Urbanism §i continudm cu proiectul de
aprobare a regulamentului privind publicitatea stradalda. O sa il rog pe dl director Miut sd va spuna cateva
cuvinte”.

Nicusor Miut: ,,Pt. cd la ora actuala existda un regulament care aproba modalitatea de a se executa publicitate,
la insistentele societatilor care opereaza In domeniul publicitdtii i la dorinta executivului, s-a conceput un
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material care si modifice acel regulament cu cteva prevederi noi. In perioada care au trecut au fost citeva
intalniri organizate de catre Primarie si Camera de Comert cu agenti care opereazad pe publicitate si au fost
interesati de aceste discutii — ca urmare, executivul si-a format un punct de vedere, care este cel prezentat pe
site si care se supune dezbaterii de azi. Mai sunt propuneri din partea unei societdti interesate. Propunerile de
amendare, de completare, vor fi toate supuse discutiilor in comisiile CL, urmand ca forma finala sa fie votata
de CL 1n plen. Noi am dori in data de 30 mai, daca nu se reuseste, inseamna cd urmeaza plenul din iunie.
Daca mai sunt propuneri scrise, noi le vom transmite comisiilor CL, dacd se doreste comentarea acestor
modificari, aveti microfonul la dispozitie.

Laura Martonosi: ,,Sunt avocat si ma aflu aici 1n calitate de mandatar al firmei City Media. Va solicitam
reprogramarea dezbaterilor publice pe tema acestui regulament, si aceastd solicitare este Intemeiata strict pe
dispozitiile legii privind transparenta decizionald, si vine pe fondul faptului cd nu au fost respectate
prevederile acestei legi — atat prin faptul ca cel putin ieri, la doua ore diferite, a fost de doua ori modificat
acest regulament — ori legea spune ca forma finala trebuie adusd la cunostinta publicului cu 30 de zile
inaintea dezbaterilor si in aceastd situatie, fatd de faptul ca ieri la orele 15,59 se afla publicatd o versiune
diferita fatd de cea pe care am listat-o la ora 10 dimineata, apreciem ca nu este indeplinit termenul de 10 zile
in care noi puteam sd depunem aceste propuneri i sugestii. Fatd de aceste aspecte si fatd de incélcarea
prevederilor in ce priveste publicitatea cu privire la dezbateri si ma refer la termenul de trei zile cu care
trebuia sa fim anuntati — si ma refer la un termen de trei zile libere, cum cere legea, va invederez ca aceasta
dezbatere publica, daca va avea loc, va avea loc cu incélcarea flagrantda a legii. Noi am depus si o cerere
scrisa, care a fost deja Inregistratd. V-as ruga sa cantariti dacd este necesar sa amanati si sa reprogramati,
publicand ultima varianta, si abia dupa 30 de zile de la publicarea variantei sa porniti la o noua dezbatere”.
Adrian Schiffbeck: ,,Intr-adevar, aveti partial dreptate, si o si va raspund. Legea prevede maxim 10 zile de
la data publicarii proiectului pana la data organizdrii dezbaterii publice. Din acest punct de vedere, s-a
respectat legea. Faptul ca a fost modificat intre timp — am sa il rog pe dl director Miut sa va prezinte
motivatia faptului ca a fost modificat — si o s tinem cont de propunerea dvs si executivul va decide daca va
pune in dezbatere acest proiect cu alta ocazie”.

Laura Martonosi: ,,Dacd imi permiteti, aliniatul 2 al art. 6 specifica f. clar 30 de zile si spune forma finala,
va rog frumos...”

Adrian Schiffbeck: ,,Daca imi dati voie...”

Laura Martonosi: ,,Lasati-ma va rog sd imi termin ideea, si eu am avut rabdare cu dvs — va rog sa nu
justificari pt cd s-a incalcat legea, ci sd o respectati — vd multumesc”.

Adrian Schiffbeck: ,,Tot ce am vrut sa va spun este ca cele 30 de zile nu se refera la dezbaterea publica, se
refera la dezbaterea in CL, ceea ce e cu totul altceva, dar, vi-am spus, va multumim pt propunere si o sa se
tina cont de ea”.

Laura Martonosi: ,,V-as ruga sa Tmi raspundeti, este adevarat ca ieri s-a modificat de doud ori acest proiect
sau nu?”

Nicusor Miut: ,,A avut loc o modificare in Inscrisul propus de noi; pt ca s-au adunat atat de multi oameni in
sald, o sa informez conducerea Primariei referitor la propunerea dvs, doamna avocat, si 0 s reprogramam o
dezbatere publica; dar pt ca este pacat ca au venit atatia oameni in sald, eu propun sa va ascultam si pe cei
care ati venit i vreti sa spuneti, practic vom avea doua runde de dezbateri. Dacd dvs nu doriti sa participati,
veti participa la urmatoarea, care va respecta cele 10 zile de astdzi sau de ieri incepand in care e forma finala
pusa pe site. Daca restul participantilor doriti sa ramaneti, noi va ascultam cu placere. Da, si am raspuns. Am
spus cd o sa informam conducerea Primariei si o reprogramam o dezbatere in termenul prevazut de lege,
adica 10 zile de la data de ieri. Dar pt ca tot suntem in sala si ca sa nu va simtiti deranjati si cu timpul pierdut,
cine are dorinta sa isi expuna un punct de vedere astazi, il ascultam”.

Viorica Mic: ,,Sunt de la Euromedia. Nu vreau sa fiti intr-o situatie ilegald nici dvs, nici colegii mei din
publicitate, dar propunerea mea este ca, daca ne-am adunat aici, daca s-a modificat sau nu, o sa raspundeti
colegilor... urmatoarea versiune de regulament de publicitate poate va contine si unele din propunerile
noastre. Si atunci va fi o forma mult mai completa, iar la urmatoarea dezbatere la care vom participa, vor fi
mai putine amendamente. Este propunerea mea, ca si firmd de publicitate existenta in Timisoara. Poate nu
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toatd lumea, deci nici eu nu stiu ce versiune am acum in mand, am una de luni, marti, dar fiind acolo, cu ce
obiectiuni ne-am facut noi pana acum, personal va propun sa le discutdm, le luati sau nu in considerare, ne
intalnim la urmatoarea dezbatere si vedem atunci ce o iesi. Peste 10, peste 30 de zile, ca o fi in mai, ca o fi in
lunie, nu mai conteazd deja, de cand tot o ducem cu aceste regulamente de publicitate in Timisoara. Daca
acea variantd de pe ecran este ultima, propun sda ne confruntdim punctele, si poate varianta urmatoare va fi
completatd cu unele din propunerile noastre — este propunerea mea. Daca se va dezbate mai devreme sau mai
tarziu, ramane decizia dvs, conform legislatiei in vigoare”.

Nicusor Miut: ,Nu as vrea sa va simtiti jignitd cu nimic de ceea ce spun, dar eu am avansat deja o varianta
de continuare a intalnirii, dvs veniti acum cu alta propunere?”

Viorica Mic: ,,Da, sd continuam intalnirea. Exact”.

Nicusor Miut: ,Inseamni ca sunteti de acord cu ce am spus eu. Daca tot ne-am adunat aici si avem ceva de
spus despre publicitate, putem spune, urmand ca peste timpul legal, de ieri, sa organizdm o noua dezbatere,
iar forma finala sa fie discutatd in CL, care va tine cont de propunerea executivului, de propunerile dvs de azi
si de data viitoare™.

Viorica Mic: ,,Asta am propus si eu”.

Nicusor Miut: ,, Totusi, facem propuneri concret — spuneti ce aveti de...”

Viorica Mic: ,,Pana una, alta, de acolo se cerea sd dati un raspuns, se cerea o amanare, iar eu am cerut sa
se...”

Nicusor Miut: ,,Noi am spus cd suntem aici §i acceptdm discutia, cine nu doreste sd spuna nimic acum revine
data viitoare, e simplu”.

Viorica Mic: ,,Sa inteleg ca pe ecran e forma finala?”

Nicusor Miut: ,,Da”.

Viorica Mic: ,,Bun. Eu va spun din ce am de spus. Trecem peste primele puncte, as ajunge la capitolul IIT —
Reguli si proceduri de autorizare”.

Nicusor Miut: ,,Sa nu asteptati ca eu sa spun da sau nu la ceea ce spuneti dvs. Nu am nici o calitate — va
ascultd inregistrarea. Dacd este mai mult ca propunere, puteti sa o faceti si scris”.

Viorica Mic: ,, La art. 6 s-a stabilit o dimensiune. As vrea sa am un dialog cu cineva, cu care dintre dvs trei?
Este interzisa amplasarea de sisteme...”

Nicusor Miut: ,,Dvs puteti avea dialog, dar nu o sd va spunem acum ca o sa fie 10 m daca vreti asa. Dvs in
expunerea dvs verbala...”

Viorica Mic: ,,Sunteti foarte agresiv, nu stiu de ce”.

Nicusor Miut: ,,Eu? Nu sunt agresiv, probabil cd am o voce mai puternicd, o sd vorbesc fara microfon. Ceea
ce ne propuneti dvs se aude si de catre domnii consilieri”.

Viorica Mic: ,,Existd niste dimensiuni, dimensiuni pe care nu le-am inventat noi si care se poartd in tot
sistemul publicitar. Aceasta este problema noastra. Am dori sa se incadreze in ceea ce se poarta nu numai in
Romania, ci pe intreaga planetd, din punct de vedere al dimensiunilor. Propunerea noastra este ca aceasta
dimensiune sa fie departajata si pe zone si sa fie de minimum 10 m. La art 11 vorbiti despre o comisie de
ordine publicd, pe langa primarie si care va da aprobari pt diverse actiuni promotionale. Am dori sa se
mentioneze frecventa cu care se intdlneste aceastd comisie publicd. De asemenea, se vorbeste despre
regulamentul local de urbanism al municipiului — poate ca existd, dar am dori sa se mentioneze HCL ca sa
stim unde sd o cautam. Art. 20 nu tine cont de ordinea de obtinere a autorizatiilor: eliberarea celei de
functionare e conditionata de un contract de furnizare de la furnizorul de energie electrica. Acest contract cu
furnizorul de utilitati se incheie numai dupa ce am autorizatia de construire in mana. Ordinea este autorizatia,
dupad care contractul respectiv. Ordinea va trebui pusa foarte bine la punct, conform legislatiei. Asa se
lucreaza. Am dori sa stim daca... Ajungem la acordul de publicitate temporara, care se acorda pt activitatile
de promovare pe termen scurt, si unde sunt nominalizate toate sistemele de publicitate care pot fi folosite ca
purtator de mesaj. Propunerea ar fi ca durata de valabilitate a acordului sa se mareasca la 90 de zile, cu
posibilitatea de prelungire in aceleasi conditii. Valoarea taxelor, ma refer la art 29, care se stabilesc conform
HCL, as vrea sa fie completat, conform HCL dar in cadrul legislatiei in vigoare. In rest, ce s-a eliminat de la
vechiul articol spune undeva, si as dori sa stiu, si sa fie f. bine stipulat, ce se Intdmpld cu suporturile
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publicitare care incalca HCL-urile si legislatia in vigoare. Pt cd astfel de situatii se gasesc la dvs si nu prea
am vazut masuri. Acum, ca sa fiu coerentd, nu vreau ca nimeni sa se simta lezat, nici Primaria, nici colegii
mei din publicitate: nu are importantd daca mai asteptam o luna sau doua, ci consideram ca dacd va iesi un
regulament foarte bine pus la punct, nu mai conteaza ca pierdem o lund. Vom participa probabil si la alta
dezbatere dacd se va mai organiza”.

Nicusor Miut: ,,.Ce ati spus dvs s-a Inregistrat §i o sd preluam materialul, eventual doud raspunsuri scurte: va
refereati la dimensiunea panourilor; in O.G. 955 spune: dimensiunea maxima a panoului se stabileste de
unitatile administrative locale, noi asta incercdm, cum spunem legea: panouri amplasate ilegal, au fost
demolate, daca mai depistam le demolam, daca aveti eventual cazuri concrete, sesizati-ne in scris si luam
masuri”.

Viorica Mic: ,,S-a infiintat o comisie, ati devenit foarte activi, foarte bine, foarte frumos, nu am sa sesizez
nimic personal, le stiu, nu ma multumeste ca le stiu. Ramane la latitudinea dvs si, cu propunerile noastre, sa
stabilim o dimensiune de comun acord. Mai am o problema, intersectia: este f. interesantd pt activitatea
noastrd, suntem oprimati sa ne dezvoltam, de dvs, de Politie, de toatd lumea. Intersectia este visul nostru. Nu
inteleg de ce daca o locatie pe un bloc este intr-o intersectie, de ce nu pot s pun mesul. Este sus, nu cred ca
lumea conduce... Chiar m-am uitat in drum spre dvs, pe sosea, pardon la tiristi. Nici dia nu au ce cauta cu
ochii, sd fie deranjati de acele mes-uri. As mai dori daca se poate un pic sa fie definitd intersectia. Ma
intersectez cu o alee, cu o stradd infundata, nu capat ca sunt la intersectie. Este in X, in cruce, in T, poate ca e
important, ca nu va mai furam, ca altfel va furam si In continuare, va spun eu, o sa pun 3 cm mai incolo. Si
poate ca e bine sa fie disciplind. Dvs, ca si oricare ma autorizati, mi-ati acordat un pic de incredere, de
atentie, poate ne miscam cu totii altfel. Deci cei 50 m, undeva pomeniti de 30 m — totemurile. Poate o sa fie
35, 40 m, tot o sd fie un pic de multumire pt noi, domnul cu schelele lui urate. Noi o sa Incercam sa va
depunem si in scris. Am venit la dezbatere ca asa e moda si e frumos la dvs. Daca va putem ajuta oricand, o
facem cu cea mai mare placere”.

Radu Dimeca: ,Reprezint Sectiunea 12 din Camera de Comert, de tipografie-publicitate. Foarte buna
propunerea ca s se poatd aduna informatiile pertinente pt a avea un regulament bun. Numai ca aici ar trebui
poate sd poatd fi prezentate. Noi am venit cu mai multe propuneri, unele sunt si de aranjare in pagina
inclusiv, pt a fi mai bine perceput regulamentul. Dupé ce se aduna toate informatiile, poate ar fi bine sé fie
afisate variantele propuse, pt ca in momentul dezbaterii sd se poatd veni cu cea mai bund varianta. CL va lua
decizia, dar e bine sa fie pe termen lung, ca altfel o sa apara interpretéri si nu e momentul sa nu mai acordam
un 30 de zile sd iasa varianta cea mai bund. Vi-am dat si pe hartie, si pe CD, propunerile noastre. Va
multumesc”.

Mircea Morariu”: ,,Stau pe Take Ionescu 11-13, vizavi e un panou enorm. Poate fi, dar noaptea e luminat
puternic, iar aceastd lumina deranjeaza apartamentele din jur, creeaza un disconfort. Cine nu crede, poate
veni la mine, si dacad poate dormi noaptea, il felicit. Deci trebuie limitatd iluminarea panourilor. Care sunt jos
n-am nimic. Peste tot este luminat asa feeric, in plus, este o risipa. Cine plateste banii astia, tot consumatorul,
ca fraierul. Apoi, reclama la tigéri, la bauturi, e buna, dar submineaza societatea — si aici s-ar putea spune
ceva’.

Ovidiu Sere: ,,Buna ziua, Ovidiu Sere, Betacons. Sunt de parere cu doamna de la Euromedia, peste tot in tara
sistemele publicitare tip cuburi sau prisme clasic au dimensiunea de 10 pe 10 cuburile si prismele Tndltimea
de 10 m. Deci nu mi se pare normal, daca acesta este sistemul aplicat la nivel national, ca in Timisoara sa se
limiteze dimensiunea. Propun sa fie 10 m Inaltime de la sol. As dori, la fel, sa se specifice clar ce inseamna
intersectie. Nu mai stim, stradutele sunt intersectii, strazile inchise sunt intersectii, intrarile la blocuri care nu
prezintd importantd din punct de vedere al vizibilitatii, sunt intersectii, din pct meu de vedere cred ca
intersectia ar trebui luatd in considerare pt ce inseamna publicitate intersectii f. mari de gen sens giratoriu,
sau alte artere importante. Distanta as propune sa fie la minim 30 m de intersectie. Amplasarea mes-urilor —
subiect care l-a atins doamna de la Euromedia. Nu mi se pare normal ca mes-urile sd nu poata fi amplasate pe
blocuri care sunt in intersectii — In cazul acesta eu propun sa demolam blocurile, daca chiar asa incurca
circulatia. Deci mi se pare efectiv... nu pot s ma exprim, daca blocurile nu incurca, cred ca nici mes-urile...
m-am exprimat putin mai plastic. Daca blocurile exista in intersectii, iar mes-urile nu vad de ce ar incurca
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circulatia. La art. 18, autorizatia de constructie trebuie obtinutd Tnaintea unui acord cu furnizorul de energie.
Durata maxima de valabilitate a acordului, si propunerea mea este sa fie de 90 de zile. Din cate am inteles din
regulament, sistemul publicitar se refera la acest suport denumit cub in domeniu. Nu stiu, poate ar trebui
specificat foarte clar: sistem publicitar tip prisma si tip cub. E o propunere. Propun ca amplasarea sistemelor
publicitare fara fundatie sa se faca prin acord, nu prin autorizatie de constructie. Multumesc”.

Nicusor Miut: ,,S-ar parea ca Intr-adevar acel acord de la furnizorul de energie, contractul 1-am cerut Tnaintea
autorizatiei, o sa gasim o formulare sa ne amendam noi insine proiectul, inainte de plen, dar nu Tnainte de
dezbaterea viitoare, pt ca altfel intram sub incidenta a ceea ce spunea doamna avocat, din nou. Dar o sa
trebuiasca sa gasim o solutie cu cei de la Electrica, pt ca sunt foarte multe panouri pirat, bransate la reteaua
de energie. Ei nu recunosc, ei n-au facut lucrarea, au facut-o alte firme, firmele care produc publicitate nu
stiu, el asa s-au trezit bransati peste noapte, este o neintelegere: dar pt dvs o intrebare, aveti permis de
conducere? Atunci stiti ce e intersectia. Sigurat, ca altfel 1i chemam pe bdietii cu alb si va iau permisul.
Oricum, o sd mentiondm in regulament ce e intersectia din decretul de circulatie”.

Corina Dragomirescu: Buna ziua, vorbesc la aceastd dezbatere in calitate de vicepresedinte al Camerei de
Comert Timisoara. Domnule Miut, cred ca d-na avocat are dreptate si probabil va trebui sa refacem aceasta
dezbatere publica, in urma adaptarii acestei ultime forme de regulament la o forma cat mai aproape de final.
Dar pt ca, aduc aminte colegilor din sald, am facu aceste efort impreund, membrii Sectiunii 12 ai Camerei de
Comert Tmpreund cu colegii dvs, sa ne putem armoniza din mediul practic si administrativ cele mai bune
solutii. Invit si colegii care au luat cuvantul, cat si pe cei de la dvs din subordine sa pund in scris modificarile
pe care le doresc, si apropo de eventuale definiri ale unor termeni, rog colegii din sala sa defineasca — ce
inseamna intersectia, cate categorii sunt, cum sa fie publicitatea in intersectii, ca sa vedem in colectivul mixt
de lucru in care vom face forma finala supusa spre dezbatere data viitoare, sa fie cat mai aproape de
asteptarile dvs, celor care veti exploata acest regulament. Trebuie sd va ganditi, cu cat sunt mai multe
constrangeri, cu atat va va fi mai greu sa va desfasurati activitatea. Trebuie sa gasim calea de mijloc, orasul
acesta are nevoie de publicitate, insa trebuie sa fie intr-o forma disciplinata, asa cum ne place noua, celor
provenind din Imperiul Habsburgic... Multumesc”

Nicusor Miut: ,,0O sa tinem dezbaterea conform Legii peste timpul regulamentar, dar fiind aici in sala, de ce
sa nu avem o zi 1n plus de discutii? Cand doriti, suspenddm sedinta, oricum nu dupa ora 18

Vasile Lungu: ,,Reprezint Schela G3 Timisoara. Nu vreau sa mai comentez cele spuse de antevorbitori — nu
cunosc regulamentul in totalitate, pt ca il am de sdptamana trecuta si am fost informat ca s-a modificat de mai
multe ori. Nu cred cd e o crima sd ne spunem parerile. S& presupunem ca este in afara legii, dar eu personal
cu firma ne confruntim cu niste probleme care au apirut, care ne-au dat peste cap. Iniltimea as dori si fie de
minim 10 m si ag avea o propunere buna zic eu — in cadrul Serviciului Publicitate si Comert ar fi bine, poate
nu ma exprim corect, sd se Infiinteze un post pt o persoana care sd se ocupe de autorizatiile care se dau pt
publicitate. Este o perioada destul de lunga — autorizatia de constructie, minim 60 de zile. Vine clientul si Tmi
cere un anumit panou publicitar sd il pun, pand obtin autorizatia, clientul pleaca. Altii care sunt mai
descurcareti, au o perioadd mai lunga, stiu ce au de facut. Noi cei mai noi avem de pierdut. Dacd s-ar numi
aceastd persoana care sa aiba prioritate in a alege dacd sa se dea aceste autorizatii sau nu ar fi bine. Am primit
acord de 60 de zile pt amplasarea mes-urilor pe schelete metalice. Am stiut ca se dau acorduri pe 60, cu drept
de prelungire pe minim 30. Eu am facut greseala si am facut contract cu cel ce mi-a comandat aceasta
publicitate de 90 de zile. Am iesit in afara legii cu cateva zile, pt ca n-am reusit s mai prelungesc acordul.
Automat, sunt ilegal. Bineinteles cd voi 1nainta si propunerile scrise”.

Nicusor Miut: ,.Legat de ce vi s-a Intdmplat in decursul timpului de cand operati pe publicitate, faceti
propuneri de amendare, de modificare a acestor propuse de executiv”.

Vasile Lungu: ,,Categoric, zilele viitoare le voi aduce si in scris. Ar mai fi multe de spus. Daca intr-adevar se
va anunta o noud datd — cand sa se anunte dezbaterile si sd fie si legale — multumesc si speram sa putem
colabora”.

Harald Zimmerman: ,Buna ziua, sunt de la firma Crestaprint, in acelasi timp reprezint subsectiunea de
publicitate din cadrul sectiunii 12 a Camerei de Comert. Noi avem o istorie lungd de colaborare cu primaria
in ce priveste diferitele variante de regulament. Asta nu inseamnd cd noi in permanentd avem o opera
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comuna, respectiv Primdria si Camera de Comert. Este vorba de negocieri, € un grup de lucru care
colaboreaza, lucreaza la diferite variante, unele se accepta, altele nu. Varianta de pe site este una mixta, o
parte din propunerile noastre au fost incluse, altele reflectd opinia primariei. Punctez doar cateva propuneri,
desi initial am vrut s amanam, dar e bine sd fie avute in vedere de pe acum: distanta de 50 m de la
intersectii, a fost o anexa falimentard, introdusd in precedentul regulament. Noi am precizat de atunci ca
lucrurile nu pot functiona asa. Din pacate nu s-a putut face nimic atunci, ca atare insistdm ca macar acum
lucrurile sa fie lamurite cat se poate de bine. Am formulat propuneri, in varianta noastra de regulament
figureaza aceste propuneri — in esentd reflectd ce s-a spus aici de antevorbitori. Cerem ca si celelalte
interdictii sa fie clar precizate — ne referim la zonele de protectie a monumentelor istorice, care dupa cum
poate ati observat, s-au restrans fatd de precedenta varianta, care interzicea orice fel de publicitate in zonele
de protectie, cat si in asa-zisele zone protejate. Chiar si In aceastd varianta, in care mentionam doar zonele de
protectie a monumentelor istorice, se cere clar precizat care sunt acestea. Am avut situatii in care
interpretarea cadrului legal s-a schimbat fara preaviz — si asta ne-a pus in mare dificultate — am propus si un
articol care sa oblige primaria ca, ori de cate ori intervine o schimbare determinata de evenimente, schimbari
legislative, urmare a unei schimbari de proceduri interne, acest lucru sd fie anuntat cu 60 de zile inainte pe
site-ul primariei, sa fie facut public, pt ca toate agentiile de publicitate sa se poatd adapta, sd aiba un ragaz
absolut necesar. Stiu ce inseamna un contract si niste obligatii contractuale care trebuie respectate. In art. 23,
spune ca primaria trebuie anuntat cand se schimba mesajul publicitar. Este imposibil si ag ruga sa se tind cont
de acest lucru. La acordurile temporare — a fost un castig si nu gresesc daca spun cd Timisoara a fost primul
oras in care s-a introdus un sistem de urgentd, acordurile pt publicitate temporara. Este o gaselnita de-a
noastrd, care a functionat f. bine. Acum, datoritd unor proceduri interne ale primariei care s-au complicat,
planeaza asupra noastrd amenintarea ca acest acord sa nu se mai dea in 10 zile, ci In termenul legal. Stiti cu
totii — 30 de zile. E consecinta unor solicitari interne care fac ca traseul acestor acte sia fie mult mai
complicat. Se prevede ca pe un simplu acord sa fie prevazute sapte semnaturi. Mi se pare exagerat, i cred ca
trebuie rediscutat acest lucru si gasitd o cale mai simpla si directd prin care sa se aprobe acordurile, pt ca
aceasta e ratiunea lor de a fi — sa Inlesneasca, in cazurile de publicitate temporara, obtinerea unei autorizatii,
in aga fel incat lucrurile sd nu se desfasoare ilegal, pt cd de autorizatie de constructie nu poate fi vorba. La
sanctiuni, se spune ca pt contraventiile prevazute la pct 4 si 6, sistemele publicitare pot fi si demolate. Pct 4
spune nerespectarea obligatiei de a lipi la vedere pe sistem autocolantul contindnd insemnele CLT.
Demolarea pe considerentul acesta este din nou excesiva si solicitdm reconsiderarea acestui punct. La anexe
as mai avea o observatie: La acordul temporar, se cere copie dupa contractul de publicitate din care s rezulte
valoarea si valabilitatea acestuia. As preciza ca e vorba dupa un extras de pe contractul de publicitate. Am
dus o lupta grea la precedentele variante pt a scoate acest contract de publicitate dintre documentele necesare,
fiind un act confidential intre parti. Am inlocuit contractul cu o declaratie pe propria raspundere care face
exact acelasi lucru si este cat se poate de valabil. A functionat acest lucru, acum se solicitd din nou copie
dupa contract. Nu este necesar, dupa parerea noastra. Anexa 4, cu prevederile comisiei de circulatie, nu isi
mai are rostul, pt ca in forma de regulament nu se mai face referire la nici o anexa prevazand interdictiile
comisiei de circulatie. Interdictiile cred ca trebuie stipulate chiar in text, sa fie f. clare — e necesar ca in anexa,
aceasta sd fie reformulata, cu exemple concrete si la nevoie chiar cu desene. Multumesc”.

Viorica Mic: ,,Va solicit — pt ca noi am facut o cerere pt prelungirea unui cub — si am primit o adresd de la
dvs cd acel cub nu se mai poate prelungi decat pe baza de autorizatie de construire. Va solicit sa revenim
pana la forma finala la vechiul regulament si sd revenim cu solicitarea de prelungire pt acorduri temporare. Pt
ca si in acest regulament va fi aceeasi modalitate. Multumesc”.

Adrian Schffbeck: ,,Daca mai sunt interventii... daca nu, multumim, o sa tinem cont de propunerile care s-
au facut si vom relua aceasta dezbatere la o data pe care o vom anunta din timp. Multumim”.

Sef Birou Relatii Publice Intocmit,
Adrian Bragea Adrian Schiffbeck
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