ROMANIA

JUDETUL TIMIS
MUNICIPIUL TIMISOARA
CONSILIUL LOCAL

PROCES-VERBAL
Incheiat astazi 29.09.2009 cu ocazia sedintei ordinare a
Consiliului Local al Municipiului Timisoara

Presedinte de sedinta —D-na Maria Saracan

Din efectivul de 27 de consilieri au fost prezenti 25

Au absentat : Mosiu Simion, Wolf Elena

Din partea executivului participa: domnul primar Gheorghe Ciuhandu, domnul
secretar Ioan Cojocari, domnul viceprimar Adrian Orza, domnul viceprimar Sorin
Grindeanu.

Sedinta a fost convocata prin Dispozitia Primarului nr. 2121 din 24.09.2009

Ordinea de zi:
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Interpelarile consilierilor municipali.
Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului local al Municipiului Timigoara

pe anul 2009.

Proiect de hotdrare privind numirea Comisiei de Cenzori la S.C. Horticultura S.A.
Proiect de hotarare privind modificarea componentei Consiliului de Administratie
al S.C. Piete S.A.

Proiect de hotarare privind numirea auditorului financiar la S.C. Administrarea
Domeniului Public S.A.

Proiect de hotardre privind modificarea §i completarea prevederilor
Regulamentului de functionare a sistemului de parcare a autovehiculelor in
Municipiul Timisoara aprobat prin Hotdrarea Consiliului Local nr.
241/11.11.2003 completat prin Hotararea Consiliului Local nr.215/30.05.2006.
Proiect de hotdrare privind obiectivele si criteriile de performantd precum si
criteriile §i procedura de selectie a directorului general la Regia Autonoma de
Transport Timisoara.

Proiect de hotdrare privind trecerea din domeniul public al Municipiului
Timisoara in domeniul privat al Municipiului Timisoara, a terenurilor aferente
imobilelor cu destinatia de locuintd, dobandite in baza prevederilor Legii nr.
61/1990, Legii nr. 85/1992, Legii nr. 112/1995 si Legii nr. 79/1997.

Proiect de hotarare privind dezlipirea parcelei inscrise in C.F. nr. 404878
Timisoara si atribuirea in folosintd gratuitd Parohiei Ortodoxe Romane a
Timisoarei pentru construirea unei biserici parohiale in str. Tabor, cartierul
Blascovici.
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Proiect de hotdrare privind dezlipirea parcelelor cu nr. topo 208 si top 209 si
alipirea parcelelor cu nr. topo 207, topo 208/2 si topo 209/2, in vederea eliberarii
autorizatiei de functionare pentru intabularea Hotelului Central.

Proiect de hotarare privind atribuirea in folosinta gratuitd Teatrului National
,»2Mihai Eminescu” a suprafetei de 3919 mp teren aferent Salii de Sport nr. 2,
inscris in C.F. 400614 nr. top. 173/1/1/1/1/1/1.

Proiect de hotarare privind unificarea si apoi dezmembrarea terenului Inscris in
C.F. nr. 200158 Timisoara si C.F. nr. 200431 Timisoara, din strada E. de
Martonne nr. 4 si Gen. George Pomut nr. 2 pentru intabularea imobilelor edificate
la adresele de mai sus.

Proiect de hotarare privind radierea dreptului de administrare operativa al
ATCOM Timis (fost UJCM Timis) inscris in C.F. nr. 48201 Timisoara, asupra
parcelelor cu nr. topo 8567/1/1/2/2/1/1/2, 8571/1/2 si 8572/1/1/2/2 i completarea
inventarului bunurilor ce alcatuiesc domeniul public al Municipiului Timisoara.
Proiect de hotarare privind repartizarea apartamentului 2 i a apartamentului 5
din imobilul situat in Timisoara strada Miloia bloc B1 sc.B.

Proiect de hotdrare privind stabilirea termenului limita pentru completarea si
actualizarea dosarelor depuse in baza Legii nr.15/2003, privind sprijinul acordat
tinerilor pentru construirea unei locuinte proprietate personald, in vederea
elaborarii unei noi liste de prioritati.

Proiect de hotarare privind metodologia si formularul de declaratie utilizate pentru
acordarea ajutoarelor suplimentare de Incdlzire a locuintei in sistem centralizat
unor categorii defavorizate.

Proiect de hotarare privind acordarea ajutoarelor pentru incalzirea locuintei cu
energie termicd furnizatd In sistem centralizat pentru perioada noiembrie 2009 —
aprilie 2010.

Proiect de hotarare privind prelungirea fiselor de calcul emise in baza Hotararii
Consiliului Local nr. 500/2008 si termenele scadente pentru plata taxelor de
concesiune si a chiriilor in cazul terenurilor ocupate cu garaje.

Proiect de hotarare privind modificarea art.5 din Hotararea Consiliului Local
nr.161/28.04.2009  si aprobarea redeventei 1n conformitate cu Hotararea
Consiliului Local nr.161/28.04. 2009 — privind atribuirea directa prin contract de
concesiune catre S.C. Administrarea Domeniului Public S.A. a terenului din
Zona Piata 700 n vederea amenajarii unei parcari subterane.

Proiect de hotdrare privind aprobarea Studiului de fezabilitate ,,Retehnologizarea
sistemului centralizat de termoficare din Municipiul Timisoara in vederea
conformadrii la normele de protectia mediului privind emisiile poluante in aer si
pentru cresterea eficientei In alimentarea cu céldura urbana”.

Proiect de hotarare privind realizarea proiectului ,,Timigsoara XXI” care vizeaza
modificarea imaginii orasului prin arta.

Proiect de hotarare privind aprobarea participarii Municipiului Timisoara in
calitate de partener 15 la proiectul ,,TRansfering Actions iN Sustainable mobility
For European Regions” - - 0323R1 PIMMSTRANSFER — (Transferul de actiuni
in cadrul mobilitdtii durabile pentru regiunile europene) si aprobarea cofinantarii
in valoare de 16.473,95 euro + T.V.A aferenta.



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Proiect de hotédrare privind aprobarea documentatiei tehnico economice si a
devizului general pentru realizarea obiectivului de investitii ,,Reabilitarea Pietei
Iosefin” elaborat de catre S.C. IPROTIM S.A. in cadrul Contractului de Servicii
nr. 12 din 03.04.2008.

Proiect de hotdrare privind aprobarea participdrii, in calitate de partener a
Municipiului Timisoara la Proiectul ,, BARRABARRIPEN - un model
interregional de incluziune destinat femeilor rome” in cadrul Programului
Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane (POSDRU), Axa prioritara
6 ,Promovarea incluziunii sociale”, Domeniul major de interventie 6.2
,Imbunititirea accesului si participarii grupurilor vulnerabile pe piata muncii” si
a contributiei proprii la acest proiect.

Proiect de hotarare privind aprobarea participarii Municipiului Timisoara in
calitate de partener in cadrul proiectului ,,insusirea de catre personalul
specializat de tehnici si metodologii noi privind dezvoltarea resurselor umane,
incluziunii sociale si ocuparii” finantat in cadrul Programului Operational
Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane, Axa Prioritara 6 ,,Promovarea
incluziunii sociale”, Domeniul Major de Interventie 6.4 , Initiative transnationale
pentru o piatd inclusivd a muncii”.

Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de fezabilitate pentru realizarea
obiectivului de investitii ,,Reabilitare strada Vacarescu — pe tronsonul cuprins
intre Bd. Regele Carol si Bv 16 Decembrie 1989, Timisoara.

Proiect de hotarare privind reactualizarea Studiului de Fezabilitate “Cladire
Educationala Multifunctionald la Gradina Zoologicd” din Municipiul Timisoara.
Proiect de hotarare privind aprobarea propunerii de aplicare si depunere la
Ministerul Mediului a documentatiei de finantare pentru obiectivul de investitii
,Modernizare Parc Carmen Sylva (Doina) din Municipiul Timisoara in cadrul
Programului national de imbunatatire a calitatii mediului prin realizarea de spatii
verzi in localitati, aprobarii sustinerii financiare i mandatarii primarului pentru
semnarea documentelor cererii de finantare si semnarii contractului de finantare.
Proiect de hotérare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,, Locuinta
colectiva” strada Moise Dobosan nr. 75, Timisoara.

Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal ,, Spatiu
comercial, parcare, accese auto, imprejmuire i amplasare catarg firma” — strada
Maresal C-tin Prezan, nr. 108 — 110.

Proiect de hotdrare privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal ,,Centru
Judetean Multifunctional”, - strada Sfantul loan nr. 1, Timisoara.

Proiect de hotarare corectarea geometriei parcelei din documentatia de urbanism
aprobatd prin HCL nr. 75/24.02.2009 privind aprobarea Planului Urbanistic
Zonal ,Parcelare si amplasare locuinte, Zona Mehala — parcela A690/1/11/2”
Timisoara, conform Avizului OCPI nr. 3898/25.08.2009.

Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu
,Reconfigurare zona Terra ,,, strada Divizia 9 Cavalerie, nr. 66, Timisoara.
Proiect de hotarare privind acordarea scutirii de la plata impozitului pe cladiri
aferent anului 2009 pentru cladirea situatd in Timisoara str. Anton Bacalbasa FN

Cristian, Fundatiei ,,Pentru Voi”.



35. Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 50.000 de lei pentru pregatirea
sarbatorilor de iarna.

36. Proiect de hotdrare privind aprobarea suplimentdrii Agendei manifestarilor
culturale din anul 2009 pentru Filarmonica Banatul Timisoara.

37. Adresa nr. SC2009 — 19743/27.08.2009 a domnului MIZA MIHAI privind
plangerea prealabild  formulatd Tmpotriva Hotararii Consiliului Local nr.
277/28.07.2009 — privind aprobarea delegarii gestiunii serviciilor publice de
alimentare cu apa si de canalizare Tn municipiul Timisoara, prin atribuire directa
operatorului regional S.C. AQUATIM S.A. Timisoara.

38. Adresa nr. SC2009 — 19420/24.08.2009 a domnului Radu Babau privind
plangerea prealabilda formulatd impotriva Hotararii Consiliului Local nr.
69/24.02.2009 - privind acordarea Avizelor Prealabile de Oportunitate pentru
intocmirea documentatiilor de urbanism Plan Urbanistic Zonal.

39. Adresa nr. SC2009 — 19378/24.08.2009 a Institutiei Prefectului privind actiunile
formulate impotriva Hotararii Consiliului Local nr. 272/2009 si a Hotararii
Consiliului Local nr. 275/20009.

40. Adresele nr. SC2009 - 19542/25.08.2009 a FALT, nr.SC2009 —
20452/03.09.2009 a CNS CARTEL ALFA - Filiala Timis, nr.SC2009 -
20454/03.09.2009 a Ligii Sindicatului Pensionarilor Timis, nr.SC2009 -
20455/03.09.2009 a Uniunii Pensionarilor Timis — privind plangerea prealabila
formulatd impotriva Hotararii Consiliului Local nr. 272/2009 — privind pretul
local al energiei termice facturatd populatiei §i acordarea ajutoarelor pentru
incélzirea locuintei cu energie termica furnizatd in sistem centralizat.

41. Adresa nr. SC2009 — 20103/31.08.2009 a d-nei Ceoara Emilia privind plangerea
prealabild formulata impotriva Hotararii Consiliului Local nr. 275/28.07.2009 —
privind vanzarea terenurilor aferente imobilelor constructii dobandite in temeiul
Legii nr. 112/1995.

Proiectele inscrise pe Ordinea de Zi au fost initiate de Primarul
Municipiului Timigoara — domnul dr.ing. Gheorghe Ciuhandu, cu exceptia pct. 17
care a fost initiat de grupul consilierilor PDL.

D-NA SARACAN: Declar deschisa sedinta Consiliului Local al Municipiului
Timisoara din data de 29.09.2009. Supun atentiei dvs. votului dvs. procesul verbal
intocmit cu ocazia sedintei extraordinare a Consiliului Local al Municipiului Timisoara
din data de 31.08.2009.

Initiez procedura de vot: - 22 voturi pentru

Pe ordinea de zi de astdzi sunt 41 de puncte, 2 suplimentare Tn majoritate initiate
de Primarul Municipiului Timisoara cu exceptia punctului 17 initiat de grupul
consilierilor PDL. Pentru prezentare dau cuvantul d-lui Primar.

DL. PRIMAR: Mai sunt 2 puncte propuse; ¢ vorba de proiectul de hotarare
privind incasarea cu data de 01.10.2009 a chiriei pentru locuintele construite pe Miloia,
cata vreme nu au putut beneficia de toate utilitatile acolo si de asemenea o adresa pe care
am primit-o din partea Directiei de Sandtate Publicd a Judetului Timis si inclusiv o



scrisoare primitd de la minister si care in opinia mea ar necesita, pe baza punctului de
vedre exprimat de Minister, modificarea hotararii de consiliu adoptate in 03.08.2009
privind preluarea personalului medical din sistemul scolar. In al treilea rand voi retrage
de pe ordinea de zi punctul 6 care se referd la modificarea prevederilor regulamentului
Telpark. Nu cred cd e momentul sa discutim acum in prag de campanie electorala, cand
tentatiile populiste sunt foarte mari, nu cred cd dutem discuta in mod responsabil un astfel
de proiect $i mi-am permis sd va propun retragerea lui de pe ordinea de zi.

D-NA SARACAN: Supun aprobarii completarea ordinei de zi cu cele doua puncte
mentionate de dl. Primar.

Initiez procedura de vot: - 23 voturi pentru.
Supun la vot ordinea de zi in Intregime cu retragerea punctului 6.
Initiez procedura de vot: - 21 voturi pentru

PUNCTUL 1 AL ORDINEI DE ZI
Interpelari

DL. JICHICI: Prima interpelare doresc sa o adresez Directiei Drumuri si Transporturi.
Au existat mai multe nemultumiri care mi-au fost aduse la cunostintd, din partea
cetatenilor, cu privire la eliminarea semaforului intermitent la intersectia dintre Bv.
Parvan si Bv. Mihai Viteazul. Cand se vine dinspre Universitate cei care doresc sa faca
dreapta pe pod nu mai au intermitentd, semaforul este foarte lung - 90 de secunde - si
existd mai multe oportunitati prin care acea schimbare a directiei la dreapta ar fi putut sa
fie facutd. As dori sa primesc o clarificare in acest sens, un raspuns in scris.

A doua interpelare se adreseaza Directiei de Asistentd Sociala Comunitard si as
dori sa stiu care este suma totala a ajutoarelor de Incalzire acordatd unor persoane pentru
care ulterior s-a dovedit cd declaratiile de venit depuse nu au fost conforme cu realitatea.

A treia interpelare se adreseaza Directiei de Urbanism si Directiei de Patrimoniu.
As dori sd primesc clarificari in legaturd cu elaborarea caietului de sarcini, a temei de
proiect si a licitatiei derulate pentru Planul Urbanistic Zonal, Piata 700. Mi-au fost aduse
la cunostintd mai multe plangeri din diverse medii si as dori sa am un raspuns in scris in
legatura cu aceasta problema.

A patra interpelare este destinatd ADP-ului. As dori sd faceti pentru plenul
urmator o informare scrisd privind starea investitiei §i derularea proiectului la Parcarea
din Piata 700. Ma refer la obiectivul din fata Directiei de Finante. Mai multdlume mi-a
adus la cunostinta faptul ca zona este delimitata deja, dar se pare ca lucrurile stagneaza si
as dori un raspuns scris la aceasta interpelare. Va multumesc.

DL. CIUHANDU: in primul rand as dori si-1 intreb pe dl. Primar sau pe
altcineva care poate sa imi raspunda din executiv, vis a vis de articolul care a aparut Intr-
un ziar saptimana trecutd, privind situatia dezastruoasa din buget: mutarea sumelor dintr-
o parte in alta, obiective de investitii diminuate ca si sume, studii de fezabilitate cu sume
tot mai mari. In calitate de cetitean si de consilier, dupi ce am citit acel articol as vrea si
stiu dacad este fundamentat ce s-a scris acolo sau sunt doar simple supozitii.



Tot legat de buget am vazut ca la aceasta rectificare, sume importante de la strazi
au fost mutate 1n alte capitole si nu inteleg de ce, dupa ce din datele pe care eu le am, s-au
cam oprit lucrarile in alte zone, pe motivul cd nu existd bani, sau cel putin asta este ce stiu
eu la ora actuala, mai si diminudm sumele de la capitolele respective.

As vrea sa stiu care e situatia cu Bv. Rebreanu. N-a trecut nici un an de zile de
cand s-a reabilitat zona respectiva si bulevardul aratd dezastruos, In sensul ca au aparut
din nou pete de asfalt si societatea care a castigat acolo....nu stiu s-a semnat receptia? Ce
solutii s-au gasit pentru cd din punctul meu de vedere, va spun, ca simplu cetatean si
consilier cred ca societatea respectiva trebuia sa refaca zonele respective in integralitate,
nu sa apara un bulevard cu carpeli, la nici un an de zile.

O alta situatie la care as dori un raspuns este legatd de Podul de pe Calea Sagului.
Acolo e un calvar, se sta cate 30 de minute ca sd poti sa treci. Va spun foarte sincer, am
fost foarte bucuros atunci cand societatea noastra a castigat licitatia, dar sunt dezamagit
sunt dezamaigit sa aflu ca termenul de finalizare e de 24 de luni. In timp ce altii fac mii de
km, in alte tari, de autostrada si poduri Intregi, noi dam un termen de 24 de luni pentru a
reabilita un pod. Au venit foarte multe sesizari din partea cetdtenilor care conduc si care
zinlic trebuie sa mearga de 2 sau de 3 ori prin zona respectiva si 1si pierd timpul pe acolo.
Efectiv e o bataie de joc, pentru cd nu se lucreaza acolo. Sunt 2 oameni care dau cu
picamerul acolo si poate altii 2 sau 4 sau 6 undeva jos sub pod fac ceva acolo.

L-as intreba pe dl. Culitd care e stadiul cu lucrarile de la Pasajul Jiul si Popa
Sapca. Va aduc incd o datd aminte ca in 2004 cand am venit consilier am votat niste
studii de fezabilitate, era dl. arhitect Radoslav, si ne-a spus ca se vor face. Au trecut 4 ani
de zile si am votat alte studii de fezabilitate pentru zona respectiva si sunt curios daca
poate in 2010 ele vor fi cuprinse in planul de investitii $si vom circula putin mai lejer,
pentru ca dimineata, daca trebuie sa iti duci copilul la scoald si vii din zona Lipovei, n-ai
nici o sansd daca nu pornesti cu cel putin 45 de minute inainte nu ai nici o sansd sa ajungi
in zona centrala. E imposibil, pe oriunde ai lua-o, fie pe Calea Aradului, fie pe Popa
Sapca.

De asemenea, ca sa existe o mai mare transparentd pentru toatd lumea, pentru ca
sunt discutii legate de sumele din buget eu as ruga, daca se poate in scris, sd avem pe data
viitoare o situatie cu cei care castigd licitatiile la studiile de fezabilitate si oportunitate.
Pentru cé tot cam aceleasi societati castigd si pe sume frumusele. Daca va uitati in buget,
vedeti ce sume sunt alocate si sunt chiar consistente.

Legat de parcarea la care s-a referit colegul meu, si eu as fi ridicat problema gi ma
alatur lui, sa stim care este situatia acolo. E bine 1n scris, dar dacd ne dati un raspuns chiar
si aici, s stie toatd lumea pentru cd nu am inteles. S-au inceput lucrarile acolo, s-a pus
gardul si dintr-o data a venit leopardul si gata nu s-a mai Intdmplat nimic. Am niste
informatii cd, cu acordul executivului Primariei, sunt doar informatii, s-ar fi inceput
lucrarile acolo, dupd care s-au luat niste amenzi. Chiar nu mai inteleg pentru ca dacd o
datd discuti cu executivul o chestie, dai drumul si demarezi acolo lucrarile si ,,se tine
spatele” lucrarii respective, care e prima parcare pe care am aprobat-o, Directia de
Urbanism merge si di o amendi acolo. Chiar asa ceva nu am mai inteles. In aceeasi casa
doi stdpani si fiecare face ce vrea. Poate ne da cineva o explicatie si stim ce s-a intamplat
acolo pentru cd momentan nu se mai lucreaza si poate ca dl. Director Barbu ne da o
explicatie.



DL. PRIMAR: Referitor la articolul de care spuneti, acesta a aparut intr-un ziar
din Timisoara si a fost prost documentat si de rea intentie. Am invitat persoana care
gireaza acest ziar sd vind Tn Primarie $i sd 1 se dea niste explicatii pentru ca mi se pare ca
atunci cand se publica ceva macar ar trebui din respect, daca nu din altceva, pentru cititor
sd Intrebi si sa te interesezi. Au fost informatii trunchiate, au fost informatii complet
false. De exemplu la capitolul venituri s-a spus ca veniturile incasate 2009 in luna august
sunt la jumatatea celor de anul trecut din luna august si cred ca dl. director Bodo va poate
spune mai in detaliu. In ziarul de azi, pe care presupun ci nu l-ati citit au aparut niste
rectificari §i niste retractari partiale privind datele furnizate in prima instanta. Cam asta
este situatia si oricand va stau la dispozitie si poate va interesati si la ziarul respectiv ca
presupun ca aveti destule informatii.

Legat de lucrarea de pe Bv. Rebreanu, nu am receptionat-o si nici nu o voi
receptiona daca nu se va face calumea. Este vorba de o firma foarte bine vazuta de Statul
Roman pentru ca este a 5-a firma romaneasca care accede la banul public per global. N-
am sd-i dau numele, dar presupun cd o cunoasteti si am fost siliti sd recurgem la o
expertiza internationald din Ungaria, pentru cd din Romania nu am gasit amatori sa faca
expertiza, din ce motive va las pe dvs sa ghiciti. Eu nu voi iscéli aceastd receptie pentru
ca acolo si-au batut joc de banul public si cei care si-au batut joc, indiferent de ce functie
au, filiatii politice sau relatii, cred ca ar trebui sa raspunda.

Referitor la Podul de la Calea Sagului, acesta se face de SDM impreunad cu alta
firma. Ei lucreaza la pilele de sub pod, respectiv la stalpi, lucreaza in zona imbinarilor
care sunt lucrdri foarte pretentioase. Nu sunt multumit de mersul lucrérilor, dar nu merge
mai rau decat lucrarile de la autostrada Bechtel sau cei 40 de km de care se facea atata
lauda ca se vor face in tara asta. Deci din punctul acesta de vedere nu am ce sa va spun si
cand o sd meargad mai bine autostrazile si dl. ministru Berceanu o sa fie interesat poate si
de podul acesta de la Calea Sagului, atunci poate lucrurile o sa mearga mai bine.

Vreau sd va spun ca in 2004 au fost facute niste studii de fezabilitate de catre
firma ....Acele studii au fost sub orice critica si nu le-am putut folosi. Mai vreau sa va
spun cd aceastd firmd faimoasa din Bucuresti, care a facut studiul de fezabilitate si la
deponeul de la Ghizela ne-a facut un proiect de pod la Bobalna, unde de asemenea
maniera l-au facut incat au pozitionat un stalp pe mijlocul Begheiului. Acuma Bega nu o
fi Dunarea. Deci asta e calitatea firmelor si chiar va rog sa va interesati cine se ocupa la
firma respectiva si daca doriti detalii vi le dau, dar in particular. In atari conditii era
evident cd nu puteam accepta aceste mizerii si am refacut studiile si vom largi si Jiul si
Popa Sapca, dar nu pe baza SF-ului furnizat de acesti straluciti specialisti.

DL. CIUHANADU: Multumesc mult pentru informatiile legate de Pasajul Jiul si
Popa Sapca. Mai era punctul referitor la parcare.

DL. PRIMAR: referitor la parcarea din fata Directiei finantelor publice o sa va
spun ce stiu eu si 1l rog pe dl. Barbu sa md completeze.Cand le-am dat autorizatia de
organizare de santier, evident ca s-a facut o decopertare prin care si se scoatd stratul
vegetal. S-a constatat existenta unei conducte a Coltermului, a unor cabluri electrice care,
nota bene, nu erau in nici un fel de studii fezabilitate sau proiect prevazute, ca asa se
lucrd la noi, cel putin asa se lucra pand acum 20 de ani si ne-am trezit in fata acestor
situatii complet neprevazute. Acum dupa stiinta mea Coltermul schimba, blindeaza sau
lichideaza acea coloana. E-ON Gaz-ul la fel trebuie sa faca o deviere de traseu si ENEL-
ul la fel muta cablurile.



DL. BARBU: Noi am incercat s ne grabim, sa rezolvdm problema cat mai
repede. Din aceastd cauza am si solicitat certificatul de urbanism §i autorizarea pentru
inceperea lucrarilor de decopertare. S-a intdmplat ce a spus dl. Primar §i am mai patit Inca
ceva. Lucrarea care s-a facut pentru cladirea finantelor publice incalcd concesiunea pe
care noi am avut-o si o avem cu 8 metrii. Am fost obligati sa schimbam proiectul pe care
ni-1 propusesem initial. In momentul de fa suntem gata cu proiectul, urmeazi si obtinem
autorizatia de construire, dar nu o putem obtine decat dupa ce dvs aprobati astazi acel
procent din contractul de concesiune pentru cd autorizatia de construire nu putem sa o
obtinem fara contractul de concesiune pe care nu il avem semnat. Asta este situatia in
momentul de fata.

DL. CIUHANDU: S-a dat din partea Primariei o amenda acolo?

DL. BARBU: Astea sunt treburi care il privesc pe constructor.

DL. CIUHANDU: Sa nu imi spuneti acuma ca in calitate de participant nu
cunoasteti ce se intdmpla acolo. Spuneti-ne sa stie toatd lumea ce s-a intamplat.

DL. BARBU: S-a intamplat cd dintr-un viciu de comunicare s-a dat o amenda
pentru inceperea lucrarilor desi noi aveam certificatul de urbanism, dar nu-1 pusesem la
dispozitia constructorului.

DL. CIUHANDU: Ce suma e amenda respectiva?

DL. BARBU: Suma este intre 1000 si 10000 de lei.

DL. CIUHANDU: Eu stiam ca existd o conventie acolo.

DL. BARBU: Atunci eu nu mai inteleg nimic, deci cineva va tine spatele si altii
vin si va da amenda?

DL. PRIMAR: Ce intelegere? Eu nu stiu de nici o intelegere. Cea mai buna
dovada cd nu exista nici o intelegere este cd s-au dat amenzi. Dvs insinuati si le stiti pe
toate. Spuneti d-le ce s-a intamplat?

DL. CIUHANDU: Eu l-am intrebat pe dI director. Am, vazut ca se eschiveaza sa
ne spuna ca defapt s-a dat o amenda acolo.

DL. BARBU: Da s-a dat o amenda, era problema constructorului. Noi, in mod
normal, fiind detindtorii constructiei, trebuia sa-i punem la dispozitie documentele legate
de autorizare si din aceastd neintelegere s-a ajuns aici.

DL.PRIMAR: Deci dacd ne intelegeam nu va dddeam amenda.

DL. BARBU: Sigur.

DL. CIUHANDU: Mai am o precizare care trebuie facuta. Ceea ce am vrut sa
scot 1n evidenta si vad ca dl. Primar o ia din nou cu chestii electorale, e ca in 2004 cand
Consiliul a aprobat si unii dintre noi eram aici, nu a spus nimeni, nici dvs, nici arhitectul
sef de atunci cd studiile respective sunt un kitch. O spuneti dupd 5 ani de zile, dar s-au
platit din bugetul local. Acum am aprobat alte studii de fezabilitate, poate peste 3 ani de
zile aflam ci si astea sunt un kitch, ficute de alte firme. Intrebarea mea este cine plateste
banii respectivi? Cine isi asuma responsabilitatea?

DL.PRIMAR: Eu nu am spus ca sunt kitchuri. Am spus ca sunt niste studii prost
facute si sunt depasite de timp. Asta este realitatea. Intrebati-i pe cei care au adjudecat
licitatia si uitati-va si In comisia de licitatie cine a promovat aceste licitatii §i cum au
ajuns respectivii §i dupa aceea putem discuta.

DL. CIUHANDU: Pe noi nu ne intereseaza cine si cum a ajuns. Pe noi ne
intereseaza cd am platit din banul public niste studii pe care dupa 5 ani de zile le-am
aruncat la gunoi. Platim altele si poate peste 2 ani le aruncdm la gunoi s§i poate ati



observat cd 1n acel articol se ficea referire la cat ar trebui sa fie valoarea investitiilor in
urmatorul an la nivelul studiilor care s-au facut in Timisoara. Adica daca ai niste studii
care reprezintd o suma din bugetul local, investitia respectiva trebuie sa fie mult mai
mare, ori noi nu dispunem de sumele respective. Am vrut sd scot In evidenta ceea ce
defapt ati recunoscut si anume cd facem studii pe care nu le folosim pentru cd vor fi
depasite de timp, lucru pe care il facem de 4 ani de zile, sa stie toatd lumea, timp in care
nu avem bani pentru altceva. Nu avem bani pentru gradinite, nu avem in plan sa
construim gradinite, nu avem sa reparam trotuare, nu avem bani sa facem nimic.

DL.PRIMAR: D-le Ciuhandu asta este demagogie curatd. Vreau sd va mai aduc
aminte de un studiu de fezabilitate care viza Podul de la Maria, unde am fost obligati sa
refacem studiul de fezabilitate pentru ca solutia avansata initial in structurd de beton
armat nu era fezabila, nu se putea realiza. Am recurs la modificarea ei. Asta, pentru cine a
lucrat in constructii si cine are o cat de mica experientd si un bun simt tehnic se poate
intampla oricand. Ceea ce va spun eu, acel studiu din 2004 este depasit. Deci daca doriti,
putem sd-1 punem in practicd numai nu stiu cine §i-1 asuma pentru ca atata vreme cat este
depasit este absurd sa merg pe o varianta tehnica depasita.

DL. GRINDEANU: Inainte de a veni dl. Bodo vreau si vi spun ca poate ci s-ar
strange mai multi bani la bugetul local dacd anumiti consilieri locali si-ar plati taxele si
impozitele. Asta ca sa fim la zi, in valoare de miliarde.

DL. CIUHANDU: D-le viceprimar, vreau sa clarificdam. Dvs in calitate de
reprezentant al executivului asumati-va rdspunderea pentru lucrurile pe care le faceti. Si
poate ar trebui sa ne mutdm putin pe Torontalului si in zonele in care se fac lucrari care
va apartin in totalitate, sub directa dvs Indrumare §i poate ne spuneti cat de bine calitativ
sunt realizate acele lucrari cu aceleasi firme pe care dl. Primar le ridica sau le coboara din
slavi. Deci poate ar trebui sd ne uitdm putin la munca dvs din ultimul an de zile si poate
ca ar fi cazul sa ludm ca si Consiliu Local niste masuri vis a vis de o persoana care a fost
votatd aici §i care din pacate, in afard de faptul cd se prezintd la serviciu si altceva nu mai
este capabil sa facd nici macar sa dea un raport vis a vis de consilieri referitor la cum
merg lucrdrile in subordinea caruia se afla. Cred cd asta ar trebui sa faceti dvs iar ceea ce
ar trebui sa faca dl. director Bodo si cei care se afld la Directia Fiscala e sa isi recupereze
toate datoriile care existd in graficele care trebuie sa fie, dar probabils ca dvs nu stiti care
este timpul 1n care se platesc obligatiile si mai mult decat atat probabil nici nu stiti cum se
fac acesti bani.

DL. GRINDEANU: Eu nu am zis cd dvs, dvs va simtiti atacat ca aveti de platit
taxe si impozite.

DL. CIUHANDU: Eu nu ma simt atacat de nimeni. V-am spus care ar trebui sa
fie grija dvs. Dar grija dvs nu e asta pentru ca din pdcate probabil cd aveti probleme
astazi.

DL. BODO: Am facut o analizd comparativa a veniturilor realizate la 31 august
2009, comparativ cu 31 august 2008 si de aici rezultd urmatoarele aspecte: in acest an,
pana la data de 31.08.2009 am incasat 430 milioane RON fata de anul precedent cand am
incasat 433 milioane RON, deci cu 3 milioane mai putin, dar pornind de la urmatorul
aspect ca anul trecut la aceasta ora vanduseram Cazarma U cu 40 de milioane de lei si
aveam ca debite prestabilite la persoanele juridice, la impozitul pe cladiri cu 35 de
milioane mai mult si dacd imi aduc bine aminte am avut un proiect de hotarare privind
taxele pe acest an, cota aferentd impozitului pe cladiri, fatad de anul trecut cand a fost 1,5



%, anul acesta este 0,75%. Acest aspect a dus la diminuarea masei impozabile cu 35
milioane de RON. Deci plecand de la 70 de milioane mai putin fatd de anul trecut, avem
cu 3 milioane mai putin incasat. Eu zic cad e adevdrat ca nu putem sa mai primim prime,
ca nu ne da voie Guvernul, dar cel putin am putea pe partea de venituri sd fim ldudati ca
din punct de vedere cantitativ am reusit s aducem aceeasi suma de bani fatd de anul
trecut, in conditiile in care am plecat cu 70 de milioane mai putin ca si debite prestabilite.

D-NA POPA RADOVAN: Vreau sa va supun atentiei dvs. starea in care se afla
Gradinita nr. 19 de pe strada Narciselor. Transmit n acest mod rugamintea dumnealor, a
celor care functioneaza acolo; gradinita ar trebui sd suporte mai multe reparatii, in mod
special acoperisul. Se spune ca la o ploaie mai puternica totul trece prin acoperis. Deci
transmit rugamintea de a se repara acoperisul acestei Gradinite nr. 19 de pe strada
Narciselor.

A doua interventie a mea se referi la ceasurile publice. In mod special transmit
rugamintea studentilor de la Politehnica si de la Universitate, ceasul care se afla in
apropierea acestor cladiri universitare, in apropierea facultatilor, la intersectia Bv. Mihai
Viteazul cu Bv. Parvan nu merge de cel putin 10 ani. Si de asemenea ceasul din Piata
Operei.

DL. MIUT: Gradinita de pe Narciselor nu mai este a noastra, deci nu putem face
reparatii. In ceea ce priveste ceasurile, siptiména trecuti am finalizat un inventar, am luat
legdtura cu o societate care, se pare cd sunt foarte rare la ora actuala, de reparatii in
domeniu si probabil cd o sa o finalizdm pana la sfarsitul anului.

DL. SZABO: Ma adresez Directiei de Transporturi. Pe Bv. Regela Carol, fostul
Tineretii, pe distanta dintre BV. Dragalina si Piata losefin, pe partea stdnga este un lung
traseu care este amenajat ca si statie de taximetre. In zona aceasta sunt 3 institutii scolare
cu mai mult de 500 de elevi, dimineata parcarile sunt foarte reduse, intrebarea este de ce
este nevoie de o statie asa de mare pentru taximetre si in asa zond aglomerati? Intrebarea
vine din partea directorilor de scoald si de institutie si din partea parintilor. Propunerea
este ca sa fie Injumatatita cel putin, ca 50% sa fie datd pentru parcérile private.

D-NA SARACAN: Intrebarea mea se adreseazia d-lui director Culiti. Sunt
nevoita sa fac aceasta interpelare legata de un proiect de hotarare de pe ordinea de zi de la
punctul 7 respectiv obiective si criterii de performanta, precum si criterii si procedura de
selectie a Directorului general la RATT. In comisia din care fac parte materialul nu a fost
sustinut i pana la ajungerea pe ordinea de zi sau acum daca se poate as dori sd primesc
raspunsuri la urmatoarele intrebari: avand in vedere prevederile art. 3 din OUG 79,
conform carora criteriile si obiectivele de performanta se aproba in termen de 30 de zile
de la data aprobarii bugetului de venituri si cheltuieli si aprobarea acestor criterii de catre
Consiliul Local Timigoara prin HCL 200 din 2009 va rog sa-mi precizati ce anume
reprezintd Anexa 1 cap. B, obiective si criterii de performanta cu prezentarea realizatului
2008 si a coeficientilor de ponderare aplicati. Nu inteleg ce reprezintd Anexa 1.

De asemenea va rog sa-mi precizati, referitor la Anexa 2 a acestui proiect, care
este cadrul legal care reglementeaza posibilitatea exercitdrii functiei de director, respectiv
ordonator de credite de catre o persoana juridica?

Mai am o rugdminte, sd gasim Impreuna o solutie pentru a ridica materialele sub
forma electronica, pentru ca este o mare risipa de hartie, pe langa asta cred ca toatd lumea
are probleme si cu spatiul de depozitare si cu modificarile care au loc. Deci impreunad cu
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secretariatul Consiliului Local as dori pand data viitoare, avem o sarcind comund sa
aprobam un regulament sau ca si procedura ridicarea electronica.

DL. ORZA: DI Secretar se uitd spre mine referitor la problema cu informatica,
dar eu raman consecvent la ceea ce am spus o datd in Consiliul Local: Serviciul
Informatic din Primdrie nu se va ocupa de o solutie legata de informatizarea Consiliului
Local. S-au intamplat niste lucruri interesante in trecut si nu vreau sa mai fiu partas la
episoade de genul acela. Deci cu toata stima, cred ca exista destui specialisti in Consiliul
Local care pot sa se ocupe si dl. Jichici chiar cred ca este un bun specialist in informatica
si cred ca cel mai corect ar fi Consiliul Local sd-si facad separat o solutie, care cred si eu,
asa cum am sustinut-o la timpul respectiv ar fi fost amortizatd in vreo 2 ani de zile dup
calculele mele si ale d-lui Bodo.

DL. JICHICI: Grupul de consilieri PNL are in pregatire in acest moment un
proiect de hotdrare de consiliu local pe care o sa-l depunem probabil pentru plenul
urmator. Sigur vom colabora cu dl. Secretar pe aceasta tema care se refera exact la acest
subiect.

D-NA SARACAN: As dori sa precizez si sa-1 linistesc pe dl. viceprimar ca nu
dorim cheltuieli mai mari decat facem in prezent. Deci nu m-am referit la achizitionare de
tehnica de calcul ci doar la preluarea electronica a datelor. Cine are probleme de tehnica
de calcul, nu stiu daca exista in sala, dar o sa le discutam.

DL. ORZA: Nu m-am referit la dvs., dvs. nu aveti nici o vind. Cu multi ani in
urmd, o initiativa de a elimina costurile cu hartia, cu tonerul si asa mai departe a fost
transformata intr-o intamplare foarte urata la nivelul orasului Timisoara si de aceea, eu
personal nu mai doresc sa particip la asa zisa informatizare. Cred ca, Consiliul Local are
specialisti si impreuna cu dl. secretar poate sa faca un sistem si repet calculele facute la
vremea respectiva de dl. director Bodo, care este un utilizator si a dovedit si prin
sustinerea introducerii sistemului de taxe s.a.m.d., sistemul care era prevazut pentru
Consiliul Local amortiza cheltuielile de investitie Tn 2 ani de zile. Deci nu se mai lucra cu
hartii si nu mai existau teorii de genul ,,nu am primit hartia la timp”, ,,nu se vede ce scrie
de la copiator’s.a.m.d. Costurile sunt imense intr-adevar cu hartia asta si dacd chiar
intram 1n epoca moderna §i asta eco, chiar e aiurea sa folosim atata hartie cand se poate
face foarte simplu.

DL. SECRETAR: DI. viceprimar eu va asigur sistemul patent Sustra. Asta ¢ la
ora actuald. Ce sa va fac? Din 1992 nu am progresat nimic.

DL. TOANCA: Cum e patentul Sustra? Ravase cu oi sau cum?

DL. ORZA: Sunt multi oameni tineri in consiliu care nu au nici un fel de
problema si ceilalti care chiar nu au nici un fel de problema, dar repet nu vreau sa fie
implicat Serviciul Informatic al Primariei in chestiunea asta.

DL. BOGDAN: Am solicitat dreptul la o interpelare, dar am inteles deja ca pe
lista de suplimentare este in discutie problema medicilor din scolile din Timigoara asa ca
voi renunta la interpelare si discutdm la punctul respectiv.

DL. PAU: Ma vad obligat in calitate de consilier local sa atrag atentia in numele
meu si probabil si al colegilor nostrii. La inceputul sedintei am avut un material pe care I-
am retras de pe ordinea de zi datorita faptului cd ne aflam in campanie electorald si
aceastd ieftind disputa electorald care ar avea loc pe tema ADP-ului o putem evita. In
acest fel l-as ruga pe dl. Primar sd ne ocupam strict de administratie, sa ne uitam in
gradina noastrd, sa lasam aceste subtilitati si aceste ore de dirigentie, despre care eu
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vorbesc de foarte mult timp. Cu tot respectul care i-1 port, daca are ceva sa ne spund poate
sd ne-o spuna in afara Consiliului Local. Discutdim de probleme administrative si cand
ridicam probleme, noi ridicam probleme de administratie locald, ale oamenilor care ne-au
ales si dansul trebuie sa dea raspuns. In acest fel d-le Secretar s stiti c¢i nu putem gisi o
solutie, dacd nu se poate cu Serviciul de Informatizare , externalizim. Deci aceste
subtilitati si aceste probleme pe care le avem s§i aceste raspunsuri care stdrnesc un pic
zambetul in sald nu ne rezolva problema. In ceea ce priveste cheltuiala cu materialele sa
nu uitam de cheltuiala cu munca vie.

DL. SECRETAR: Nu e nici o subtilitate. Tot lucram din 1992 si la mine la
Sustra e tot asa: tragem la xerox si punem materialele. Asta e patentul Sustra. L-am
implementat in 1992 si continua si acum. Eu vreau sa veniti, cd pe mine ma ajutd. Va
duceti acasd, va uitati pe laptop, vedeti materialele, ma atentionati daca vinerea la ora 13
nu sunt materialele pe internet, sigur ca e altceva, dar asa eu ce sa fac? Vi le pun asa la
poartd, se ridicd, nu se ridicd, marti spune dl. Jichici ca de ce nu au fost materialele de
vineri si tot asa.

D-NA SARACAN: Va multumesc d-le Secretar. Asa cum am precizat, avem o
luna sd punem pe picioare varianta cea mai fezabild. Mai sunt interpelari?

Trecem la ordinea de zi.

PUNCTUL 2 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotdrare privind rectificarea bugetului local al Municipiului Timisoara
pe anul 2009

DL. PAU: As vrea sa atrag atentia colegilor mei asupra unei probleme despre care
eu am fost sesizat si o parte dintre dansii au fost sesizati. In cadrul Inspectoratului Scolar
existd o gradinitd, nr. 16 de pe strada Abrud, cunoaste si dl. Primar problema, care a fost
revendicatd. Acolo, prin exercitarea dreptului de preemtiune, in principiu, am putea sa
obtinem acea gradinitd. Vorbim de 150 de copii, vorbim de gradinite insuficiente, de
gradinte revendicate si in stare jalnicd. De aceea eu as propune, cu acceptul dvs. mutarea
sumelor de 920 mii de la capitolul 74.02. — Spatii verzi si de la capitolul 84 — Subventii,
articolul 40 RATT, de la primul capitol suma de 920 de mii, de la al doilea capitol suma
de 800 de mii reprezentand suma de 400 de mii de euro necesare exercitarii dreptului de
preemtiune pentru cumpdrarea Gradinitei nr. 16. Propun ca aceste sume sa meargd la
capitolul 65. 02.01. invatamant prescolar, cu tema specificd cumpararea acestei gradinite,
de care cu certitudine, $i nu am nici un dubiu, fiecare dintre noi suntem parinti, tati si
dincolo de orice parere politica si partidica ar trebui sd o avem in vedere.

DL. GRINDEANU: in acest moment, din cate stiu eu, pe Gréadinita 16, daca nu
ma insel e un proces pe rol si nu stiu dacid putem face lucrul acesta. in al doilea rand,
conform legii inteleg ca exista si o adresd de la Ministerul Educatiei si Cercetarii, cum ca
ar veni cu jumatate din suma respectiva si Primaria cu cealaltd jumatate. Nu se poate
acest lucru. Ori cumpdra in Intregime Ministerul Educatiei, ori cumpard in intregime
Primaria Timigoara, dar 1n acest moment, fiind un proces pe rol, din cate inteleg si de la
dl. Secretar acest lucru este imposibil de facut de catre noi. Sigur ca toti suntem atenti, a
venit §i d-na directoare si la mine, am si adresa de la Inspectoratul Scolar, dar cam asta
este situatia.
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DL.PAU: D-le viceprimar, cu tot respectul, am aflat din discutiile pe care le-am
avut inainte si am inteles ca nu putem fi coproprietari, de aceea am propus ca toatd suma
sd fie in bugetul Primariei si in al doilea rand nu ne impiedica absolut nimic sa alocam
aceastd sumd. Daca solutionarea procesului, pentru cd acest proces este intentat de
Gradinita, daca isi retrage actiunea, iIn momentul acela acel proces ar disparea. Daca
avem acea suma alocatd nu ne deranjeaza cu absolut nimica sa o folosim. Deci din punct
de vedere juridic nu suntem 1n culpa.

DL. SECRETAR: Eu vreau sd va lamuresc in ce constd procesul. Aceasta
gradinita a fost retrocedata la o persoand. Persoana respectiva a vandut gradinita la o alta
persoana fird si ne ceard noud dreptul de preemtiune. In momentul de fati, nu gradinita,
pentru ca nu e 1n cauza gradinita, noi municipalitatea am cerut anularea contractului de
vanzare cumparare tocmai pentru ca ne-a ocolit pe noi, fara sa ne intrebe daca vrem sa
cumpiram. Intre timp, persoana cu care suntem in proces cu anularea contractului de
vanzare cumparare a venit cu o oferta la noi, care este de 5 ori suma cu care a cumparat el
gradinita. Ori in momentul de fatd, noi cumparam de la cine? De la cel care nu a respectat
legea, a cumpdrat-o cu un pret cu care puteam noi sd il cumparam dacd ne intreba la
vremea respectiva si face o speculd de 5 ori mai mult si cumparim acum. In momentul
de fatd procesul se deruleazd, eu zic ca din punct de vedere legal trebuie sa castigam
pentru ca e lovit de nulitate orice contract daca nu se respecta dreptul de preemtiune, mai
ales daca e o treaba de utilitate publica, se revine la situatia anterioard, se respecta
preemtiunea si atunci se pot pune sume in buget pentru cumparare, dar procesul e pe rol
s1 in momentul de fatd nu se poate cumpdra absolut nimic.

DL.PAU: Suntem Impiedicati sa alocam aceastd suma?

DL. SECRETAR: Eu nu ma bag in alocarea de fonduri.

DL.PAU: Eu despre asta vorbesc, despre alocare nu despre cumparare.

DL. SECRETAR: Eu va spun ca pe anul in curs puteti sd alocati dar trebuie sa se
termine procesul.

DL. ORZA: Cred ca chestiunea are 2 elemente: cea juridica, pe care a povestit-o
dl Secretar si una referitoare la ce mesaj transmitem. Daca noi alocdm suma de 5 ori mai
mare, cumva, deja recunoastem din start ca atdta merita si cu atata trebuie s o ludm, dar
daca dl Secretar spune cd e un proces pe rol, In care s-a ocolit initial dreptul de
preemtiune $i ne manifestdim acum dorinta cand e pretul de 5 ori mai mare, eu cred ca
cumva il acoperim pe respectivul ca ne-a ocolit prima data.

DL.PAU: Deci sa intelegem ca pretul de vanzare al gradinitei a fost 80 de mii de
euro?

DL. SECRETAR: Asa sunt informatiile noastre.

DL.PAU: Aveti vreo dovada certa ca a luat-o cu 80 de mii de euro?

DL. ORZA: Dovada sau nu, de ce sd ne grabim acum pand nu se termind
procesul?

DL. SECRETAR: D-le Pau, nu se poate lua acum din moment ce nu s-a respectat
preemtiunea.

DL.PAU: Eu vorbesc de o chestie pe care o putem aproba sau nu. E o chestie
destul de sensibila.

DL. ORZA: Am inteles perfect, dar de ce sa ne grabim?

DL.PAU: Sustin atat de vehement din pozitia de tatd, md scuzati. As vrea sa
intelegeti si dvs.
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DL. ORZA: Conditia de tatd nu se schimba daca noi acuma nu ne grabim sa
punem banii. Daca procesul se termina si se spune ca anuleaza contractul acestui individ?
Ne-am pregatit deja sa-i ddm banii? E absurd.

DL.PAU: Deja i-am spus d-nei invatitoare prin prisma dvs si a d-lui Primar ca nu
avem bani si sd-si ia gdndul ca nu o putem cumpara.

DL. ORZA: Am spus eu ca nu avem bani?

D-NA SARACAN: Am si supun la vot amendamentele propuse de dvs.

DL.PAU: Suntem consiliu local 1 avem dreptul sa stim. Au mai fost discutii care
se inchid 1n dreptul cabinetului dvs si in dreptul cabinetului d-lui Primar si ar trebui sa
ajunga la urechile Consiliului Local.

DL. ORZA: Spuneti acum!

DL.PAU: Nu acum cad avem punct pe ordinea de zi.

DL. ORZA: Aruncati cu chestii dinastea asa...

DL.PAU: Lésati ca o sd va spun cu d-na Miza. Si atunci nu voi arunca cu nimic,
sd vedeti unde s-a ajuns, datoritd faptului ca nu am informat colegii nostrii din Consiliu
Local despre ce s-a intamplat. Luam decizii pe genunchi in 2 birouri.

DL. ORZA: Comisia de negociere cu d-na Miza e defapt o comisie din care fac
parte o gramadad de consilieri de la toate partidele. Nu vad cum se poate tine secretd o
discutie de genul acesta.

D-NA SARACAN: Si avem putina rabdare...DI. Moldovan aveti cuvantul.

DL. MOLDOVAN: Am dorit sd iau cuvantul legat de aceeasi problema ridicata
de dl. Pau. Am fost si eu contactat de conducerea gradinitei 16. Situatia este mai serioasa
si oricum trebuie sa o rezolvam. Defapt Gradinita nr. 16, cu 150 de copii are a doua oara
o cladire retrocedata. A avut una pe care a trebuit s o predam proprietarului, acuma este
al doilea caz. Sigur ca eu cred ca nu e cazul sa ne grabim, as solicita d-lui secretar sa fim
informati sau eventual sd vedem dacd se poate urgenta luarea unei decizii in justitie
referitor la anularea sau nu a contractului de vanzare cumparare. Propunerea mea este
cam in acelasi sens cu a d-lui Pau, trebuie pana la urma sa negociem cu proprietarul, care
va fi acela, actualul sau vechiul, in functie de cum va decide instanta. E clar ca e greu
acuma sa stabilim o suma, dar obligatoriu este s gasim o suma pentru acesti copii. Mai
am o singurd Intrebare d-le Secretar cd pana la urma toti suntem tati, unii mai devreme
sau mai tarziu. Cei 150 de copii actualmente deserviti de gradinita nr. 16, pana la
definitivarea procesului riscd sa fie evacuati si sd se Inchidd portile si sd se predea
proprietarului?

DL. SECRETAR: Nu risca sa fie evacuati. Ei oricum sunt protejati, ca si
gradinita sunt protejati de lege prin termenul acela de 5 ani, deci nu asta e problema.
Esenta este simpla: acceptam cand s-a Incélcat legea si cumparam de la cetateanul acesta
fara sa ne fi intrebat pe noi, primul proprietar, daca suntem de acord cu pretul noi ca
primdrie si bagam in consiliu spre aprobare sau nu? Pentru ca procesul este deschis si nu
vad eu acel Primar sau Secretar care sa-si retragd un proces care pentru noi este legal si
viabil. Pentru ca atunci se interpreteaza cu totul altfel, ajungem in alta parte.

DL. MOLDOVAN: Eu am fost informat de o altd chestiune si dl. Miut poate
confirma sau nu, cd este deja o presiune demaratd, o procedurd de predare la proprietar.
Sper ca nu e cazul.

DL. ORZA: Ma scuzati cd mai intervin o datd. Dacad dorim intr-adevar i mi se
pare normal lucrul acesta si evident cd nimeni nu neagd ca la momentul oportun sa
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cumpardm aceasta gradinita pentru copiii care au nevoie de ea, existd o procedura foarte
simpld si normald. Prevedem o pozitie in buget, cu suma 0 si ddm semnal ca suntem
dispusi sa o cumpdram, dar sd punem o suma acum mi se pare ciudat. Punem o pozitie in
buget pentru achizitie cu suma 0, lasdm procesul sa se deruleze, s-ar putea sa nu mai
negocieze cu cetateanul de acum, s-art putea sd se anuleze contractul de vanzare
cumpadrare $i sa negociem cu primul proprietar. Dacd noi punem de acuma suma, o sa
vina sd zicd da-ti-mi cu 100 de mii mai mult. Adica il ajutdm cumva sd obtind mai multi
bani de la noi. De aceea spun sa punem cu 0.

DL.PAU: Atunci sa propunem ca al doilea amendament adaugarea n bugetul
local a acestei pozitii bugetare de achizitie cu suma 0, urmand ca in termenul in care dl.
Secretar o sa ne ingtiinteze sd putem aloca suma respectiva chiar cu riscul unei sedinte
extraordinare, cum am mai facut.

D-NA SARACAN: D-na directoare, daca suma e 0 se valideaza pozitia in buget?

D-NA HARACICU: Pai o suma 0 ce inseamnd? Pai sa punem o suma
nesemnificativa.

DL. SECRETAR: Sa se puna 1 leu.

D-NA HARACICU: Exact.

DL. ORZA: Da ca sa putem ulterior rectifica.

DL.PAU: Revin cu amendamentul. De la capitolul 84 — Subventii, art. 40 —
Subventii RATT mutarea sumei de 1000 de lei pentru pozitia bugetard cumpdrare
locuinta.

D-NA SARACAN: Dacd mai sunt alte amendamente?

DL ORZA: Mai am un amendament, in spiritul discutiilor avute.

Propun diminuarea, in cadrul capitolului 70.02. ,,Locuinta, servicii si dezvoltare
publicd”, Buget Local, subcapitolul 70.02.50 ,, Alte servicii in domeniul locuintelor”,
cheltuieli de capital- pozitia ,,Studii de fundamentare, master plan, PUG digital” din Lista
de Investitii cu suma de 500 mii lei si suplimentarea in cadrul capitolului 67 ,,Cultura,
recreere si religie”, Buget local, subcapitolul 67.02.05.01 ,,Sport” cu suma de 500 mii lei
la titlul II ,,Bunuri si servicii” respectiv 20.30.30 ,, Alte cheltuieli cu bunuri si servicii”

DL. SARAFOLEANU: Propun un amendament la solicitarea Directiei edilitare.
Propun o suplimentare la capitolul 81.02.06 — Energie termica, pct. B — Lucréri noi, a
sumei prevazute initial cu 3343,79 mii lei reprezentand surse de la bugetul de stat.

D-NA SARACAN: Daca nu mai sunt alte amendamente voi supune votului dvs.
amendamentul formulat de dl. Pau si anume: introducerea unei pozitii in buget pentru
titlul lucrarii: achizitie sediu gradinita nr. 16 prin preluarea sumei de 1000 lei de la pozitia
84.40 — Subventii RATT.

DL. PAU: Nu, 65.02.03.01.

D-NA SARACAN: Supun votului amendamentul formulat.

Initiez procedura de vot: 19 voturi pentru,

4 voturi impotriva
1 abtinere

Supun la vot amendamentul formulat de dl. viceprimar Orza §i anume diminuarea

capitolului 70.02.50 cu suma de 500 mii lei si suplimentarea in cadrul capitolului
67.02.05.01, capitolul Sport.
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DL. PAU: Ca sa fie clar, este vorba de suma pe care o alocam pentru clubul Poli
pe care ar trebui ca si timisoreni sa o sustinem.
DL ORZA: E vorba de suma conform contractului pe care il avem cu ei.
D-NA SARACAN: Deschid procedura de vot:
18 voturi pentru
3 voturi impotriva
2 abtineri
Supun la vot amendamentul formulat de dl. Sarafoleanu si anume: suplimentare la
capitolul 81.02.06 — Energie termica, pct. B — Lucrari noi, a sumei de 3343,79 mii lei
reprezentand surse de la bugetul de stat.
Initiez procedura de vot: 23 voturi pentru
Supun la vot intregul proiect de hotarare:  -23 voturi pentru

PUNCTUL 3 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotéarare privind numirea Comisiei de Cenzori la S.C. Horticultura S.A

D-NA SARACAN : Proiectul de hotardre nu contine nominalizari. ,Suntesi
pregatit pentru nominalizare d-le director ? Cred ca existd o problema in a gasi cenzori
fara remuneratie, cred ca acesta este un motiv principal. Aveti propuneri pentru astazi ?

DL. SECRETAR : Nu poate functiona o societate comerciala fara comisie de
cenzori. Data trecuta ati rdmas aici la discutii. Asta nu poate Secretarul sa propund. Se
vor propune membrii in Comisia de Cenzori. Propuneti-i acuma dvs. Aveti d-le director
comisie de cenzori acuma ?

DL. DRAGILA : Nu pentru c toti si-au dat demisia.

DL. SECRETAR : Eu am pus proiectul pe ordinea de zi. Numiti cenzorii acuma.
3 persoane.

DL. TOANCA : Eu il propun pe dl. Cojocari Ioan.

DL. SECRETAR : Eu nu pot sa fiu. Eu sunt jurist nu economist.

D-NA. SARACAN : Trebuie 1 expert contabil §i 2 economisti care sd accepte sa
lucreze pe degeaba. Eu zic sd se gaseasca o formad de remunerare dacd dorim munca de
calitate.

DL. ORZA: De ce s-a bagat atunci acest proiect in plen?

DL. SECRETAR: L-am bagat pentru ca dvs in plen sa stabiliti acum 3 oameni,
pe partide sau nu, cum vreti dvs.

D-NA. SARACAN : Nu este vorba de partide.

DL. MOLDOVAN : Eu as propune, pentru ca oricum asta se amana sine die,
propun ca pand la sedinta urmatoare conducerea S.C.Horticultura S.A. sd vind cu o
propunere pentru ca altfel nu se poate functiona, iar dacd nu vin pana data viitoare sa-si
dea demisia toti si sa vedem ce facem acolo. Déja de 4 luni de zile ne tot jucam, pana la
urma au §i ei responsabilitati.

D-NA. SARACAN : Avem responsabilitdti impreuna pentru ca este in subordinea
Consiliului Local.

DL. MOLDOVAN : Eu ma intreb dacd nu prevede legea societatilor comerciale
un anumit termen.

DL. DRAGILA : Exista posibilitatea sa luim din corpul de audit, daca sunteti de
acord, fara a putea fi platit.
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D-NA. SARACAN : Pe prestari servicii, corect.

DL. DRAGILA : Am vorbit si cu fostul director de la finante, pentru 7 lei nimeni
nu iti pune parafa de expert contabil.

DL. MOLDOVAN : Eu am spus sa va dati demisia daca nu rezolvati problema.

DL. DRAGILA : Nu ¢ doar datoria mea pentru ci in lege spune clar.

D-NA. SARACAN : Da se spune clar ca noi conducem ca si Consiliu Local.

DL. ORZA: L-am intrebat pe dl. Secretar daca poate s fie cineva din Primarie.
Sa numim pe cineva din Primarie data viitoare si gata. Ce sa mai cautam atata?

D-NA. SARACAN : Sau o firma de prestari servicii.

DL. ORZA: Avem aici economisti, avem de toate.s Inteleg ci nimeni nu poate fi
atras cu suma asta, atunci probabil ca poate fi obligat cineva.

D-NA. SARACAN : Da deci proiectul se amana. Nu avem propuneri astazi.

PUNCTUL 4 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind modificarea componentei Consiliului de Administratie
al S.C. Piete S.A

D-NA. SARACAN : Initiez procedura de vot : -20 voturi pentru

PUNCTUL 5 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind numirea auditorului financiar la S.C. Administrarea
Domeniului Public S.A

DL. JICHICI : Exista obiectii la comisii si eu am sa le sustin pe ale mele. Vreau
public sa fie foarte clar pentru toatd lumea. Nu contest carcaterul legal al propunerii din
cadrul hotararii, insa avand 1n vedere problemele serioase care exista la ADP, din punctul
meu de vedere, ar fi bine sd stim foarte bine despre ce e vorba aici. Este vorba despre
incredintarea directd a unui contract. Este vorba de o sumd, nu mare, dar totusi
importantd 7450 de euro pe an catre o societate infiintatd de un domn care a fost cenzor,
iar pentru mine ca si consilier local, cu scuzele de rigoare fatd de cei care au intocmit
acest material, o fundamentare de genul « este in masurd sd efectueze auditul financiar
deoarece cunoaste cel mai bine situatia economico-financiard si specificul societatii »
eeste cel putin ciudat. Adica dacd noi asa incredintdm la o societate cum este ADP-ul
unde stim ca existd probleme, haideti sa nu ne ferim. Ceva nu e in regula aici. Repet, nu
contest caracterul de legalitate. Prevederea si propunerea se incadreaza in ceea ce prevede
legea, insa cred ca aici ar trebui sa fim putin mai cu multa atentie si sa fim mai rigurosi.
Eu nu m-as simti in regula sa stiu ca la aceasta societate auditorul financiar a fost selectat
pe acest criteriu. In aceste conditii ma voi opune acestui proiect de hotirare.

D-NA. SARACAN : Mai sunt observatii sau amendamente ?

Initiez procedura de vot : - 14 voturi pentru,

- 5 voturi impotriva
- 4 abtineri
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PUNCTUL 6 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotdrare privind modificarea si completarea prevederilor Regulamentului de
functionare a sistemului de parcare a autovehiculelor In Municipiul Timisoara aprobat
prin Hotararea Consiliului Local nr. 241/11.11.2003 completat prin Hotararea Consiliului
Local nr.215/30.05.2006.

D-NA. SARACAN : Acest punct a fost retras de pe ordinea de zi.

PUNCTUL 7 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind obiectivele si criteriile de performanta precum si criteriile si
procedura de selectie a directorului general la Regia Autonoma de Transport Timisoara

D-na SARACAN: A fost depusa o adresa din partea FALT, din partea domnului
Zamfir Florian, am avut si eu interpelari personale la care astept raspuns si daca mai sant
puncte de vedere.

Intrebarea mea a fost simpla: “ce reprezinta obiectivele si criteriile de performanta
Prezentate in Anexa 1 pentru ca se refera la realizatul 2008 ?”

Criteriile si obiectivele sunt aprobate pe 2009. Ce reprezinta ele ?
DL Dir. CULITA: Pe 2009 sant aprobate prin HCL 200, iar acestea sant criteriile pentru
urmatorii 4 ani pentru ocuparea postului de manager la RATT.
D-na SARACAN: Urmatorii 4 ani sant prevazuti in Anexa 1 tabelul A. La tebelul B
aveti doar enumerate criteriile si obiectivele, prezentat realizatul 2008.
DI CULITA: Sant criteriile realizate in 2008 care stau la baza pentru criteriile pe care
le aprobati dumneavoastra astazi asa cum le-am propus noi sau cum le modificati
dumneavoastra.
D-na SARACAN: Nu vad modificarea ci este doar realizarea lui 2008. Nu inteleg ce ni
se propune astazi?
DI. CULITA : Criteriile pentru urmatorii 4 ani pentru contratul de management pentru
RATT.
DI. MOLDOVAN: Coloana cu propunerea este goala...
DI CULITA: Sant niste criterii propuse de noi, rubrica goala este criteriul conform
legilor in vigoare sa negociaza de catre primarul municipiului Timisoara impreuna cu cel
care castiga concursul.
DI. MOLDOVAN: Dar care sunt criteriile propuse? Avem numai
DL JICHICI: Domnule director imi cer scuze dar ceea ce mi-ati spus dumneavoastra
acuma este de domeniul fantasticului. Imi cereti mie, Consiliul Local sa aprob niste
criterii si niste obiective si apoi imi spuneti ca de fapt astea o sa le negociez cu el. Si
atunci care sunt obiectivele?
DI. CHIS: Aveti o rubrica cu criteriile propuse de noi.
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DI JICHICI: Am textul criteriului, si am “realizat pe 2008 si am coeficient de
ponderare. Pana aici este perfect. Maine vreau sa angajez un director la RATT. Ce
obiective ii pun pe 2009, 2010, 2011, 2012 ?

DI. CHIS: In fata aveti criteriile de baza, conform legilor in vigoare si celelalte se
negociaza.

D-na SARACAN: Se negociaza de la un minim stabilit de noi.

DI. JICHICI: In cazul asta dati-mi voie sa ajung inapoi la DEX: “Obiectivul este o
chestiune care se defineste prin cateva elemente fundamentale: se defineste printr-o
valoare curenta, se defineste printr-o pondere si se defineste printr-un target.”

Atunci haideti sa nu le spunem obiective ca astea nu sunt obiective, sa le spunem
valori de baza de referinta pentru negocierea ulterioara a obiectivelor. Asta este modul in
care ajungem la RATT in halul in care am ajuns in momentul de fata.

Nu sant obiective. Sant niste valori de baza, eventual pentru negocierea
obiectivelor dar va rog sa nu le numim obiective pentru ca nu sant.

Cata vreme nu am valoarea tinta nu am cum sa-1 denumesc obiectiv.

D-na SARACAN: Si obiectivele pentru 2009 aprobate de noi nu se regasesc aici, deci
standardul de la care se pleaca sant realizarile lui 2008 care se vede clar de aici canu a
fost cel fericit an. Deci nu aveti obiective precise.

A doua mea intrebare era care este cadrul legal care reglementeaza participarea
persoanelor juridice la un concurs de director general, eventual participa cu o oferta la o
procedura de selectie pe achizitii publice daca este firma de prestare de servicii. Dar
intrebarea se refera la posibilitatea legala de a delega calitatea de ordonator de credite
unei persoane juridice.

Aceasta prevedere nu am intalnit-o decat la lichidator. Cred ca nu este in lichidare
RATT ?

DI. CHIS: La orice concurs poate participa o persoana fizica sau juridica.

D-na SARACAN: Persoana juridica nu este pe concurs de angajare de contract de
management. O persoana juridica se selecteaza prin alta procedura. Se face un caiet de
sarcini cu obiective. Persoana juridica presteaza un serviciu de consultanta in
management. Am intrebat doar care este legea sa o citesc. Prin Regulamentul de

Concurs se stabileste cum pot participa persoanele juridice la acest consurs de director
general. Raspunsurile nu le-am primit sau nu sant multumitoare.

DI. JICHICI: Pe langa observatia legata de lipsa valorilor obiectiv. Vreau sa clarific
pozitia mea. Nu contest faptul ca la incheierea contractului, institutia primarului poate sa
negocieze acele valori. Sant de acord cu acest principiu, dar eu cred ca trebuie stabilite
macar niste limite minime si maxime pentru ca altfel nu avem obiectul muncii. Eu cred ca
aceasta lista de 15 criterii de performanta este incompleta si propunerea noastra este
adaugarea a inca 4 asemenea criterii si am sa va rog domnule director sa luati in seama
propunerea noastra. Noi propunem introducerea criteriului nr. 16 care se refera la
respectarea graficului de circulatie,unitatea de masura fiind total minute intaziere /luna.

Criteriul nr. 17:- numar de incidente de circulatie din vina proprie a Energiei.
Unitate de masura: nr. de incidente/an.

Criteriul nr. 18: - reducerea volumului de subventii anual, masura procentuala

Criteriul nr. 19:- numarul de reclamatii cu privire la atitudinea personalului
RATT, unitate de masura: nr. de reclamatii pe luna.
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Avem aceasta propunere pentru ca in momentul de fata probabil nu vom putea lua
o hotarare pentru ca nu exista valorile de obiectiv dar propunem ca sa luati in calcul
aceasta recomandare pentru ca toate criteriile prezentate in afara de unul singur, criteriul
nr. 10 - modul de rezolvare al petitiilor si eventual nr. 11, nici un criteriu nu se refera la
consumatorii serviciilor RATT. Nu se refera la cei care folosesc serviciile RATT si
consideram ca este important ca managementul acestei companii sa fie fortat prin
asemenea criterii sa raspunda si la aceste probleme. Multumesc.

DI. MOLDOVAN: In cadrul Anexei nr. 2 propun sa scoatem textul ““ sau persoana
juridica” din moment ce la art. 3 din textul hotararii se spune clar * directorul general se
selecteaza”. Directorul general nu poate fi o firma.

Am tinut cont de sesizarea depusa de unul dintre participantii la prima runda de
concurs. In anexa se propune la cap. 2 alin. 2 publicarea in presa, aducerea la cunostinta
publicului cu 15 zile inaintea examenului iar la alt alin. se spune ca eventualii candidati
vor depune documentatia de concurs cu 20 de zile inainte. Propun ca la anexa 2 art. 2
alin. 2, organizarea concursului se aduce la cunostinta publica cu cel putin 30 de zile
inainte de la data sustinerii candidatilor.

Vreau sa ma abtin referitor la alte observatii tinand cont de faptul ca nu cred ca
este cazul sa tot amanam pentru ca deja sant probleme destul de serioase la RATT.

Ar trebui sa urgentam organizarea legala a unui concurs si numirea unui manager
care sa incerce redresarea acestei regii.

D-na SARACAN: Din cate a prezentat domnul director Chis care nu a putut sa raspunda
la intrebarile mele, cu recomandarile domnului Jichici de alte criterii, cu o analiza tehnica
daca doriti sa facem impreuna sau macar sa raspunda urmatoarea intrebare:

Sant curioasa sa stiu cum a realizat un coeficient de utilizare a parcului de
104,92 % in conditiile in care formula matematica este : parcul activ/parcul inventar. Nu
inteleg cum a scos in circulatie mai multe mijloace de transport decat avea ?

De la o propunere de CUT solicitata pana acuma de pana la 60% pentru ca aveau
multe vehicule pe inventar, acuma utilizam mai multe decat avem, cand proiectul are
multe vicii de fond si nu de forma si in calitate de presedinte al acestei sedinte de plen si
in conformitate cu prevederile art. 53 din Regulamentul de Organizare si Functionare al
Consiliului Local va supun aprobarii propunerea de retrimitere a proiectului pentru
reexaminarea emitentului respectiv directiei corespunzatoare.

DI. CIUHANDU: Sa ne spuna domnul director sau cine stie, de ce aprobam acum
criteriile de selectie. Am inteles ca s-a dat un concurs, cineva a castigat acolo, mai trebuie
sa dam inca un concurs ..? Ce se intampla ?

S-a semnat un contract cu cel care a castigat? Nu s-a semnat? De ce nu s-a semnat?
Persoana respectiva mai poate participa la un nou concurs la aceeasi institutie cu aceleasi
criterii. Noua ni s-a raspuns ca nu este nevoie sa aprobam criterii de selectie pentru ca au
fost stabilite de catre domnul primar, acuma vad ca aprobam, pentru ce le aprobam?

DI HORABLAGA: Vis-a-vis de aceasta procedura de selectie a directorului, daca a
fost legal acel examen care s-a data cum 1 luna de zile ?

Daca nu a fost legal inseamna ca a fost o comisie care a fost platita sau nu a fost
platita pentru participarea in acea comisie de examinare. Daca s-a platit acea comisie si
concursul nu a fost legal, cine plateste ?

DI. PRIMAR: Comisia nu a fost platita, concursul a fost legal, nu ne-am inteles cu
persoana care a adjudecat concursul cand am negociat si a fost vorba de o subventie unde

20



nu am fost de acord. Eu nu am putut sa asigur acolo o certitudine ca pot asigura un
cuantum de subventii si atunci de comun acord am incetat negocierea si ca sa nu mai fie
nici un fel de dubiu si sa incheiem acest capitol. S-a venit ca sa aprobati dumneavoastra,
Consiliul Local aceste criterii pentru ca sa eliminam orice suspiciune sau sa eliminam
orice posibila viciere la un viitor concurs.

D-na SARACAN: Ni se cere noua acordul pentru aceste criterii prost facute,sau prost
prezentate, tehnic cu multe erori.Asa cum am spus si inainte de cuvantul domnului
primar, avand in vedere modificarile de fond necesare a fi aduse proiectului e hotarare in
conformitate cu art.53 din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Local
va supun aprobarii propunerea de retrimitere a proiectului pentru reexaminare a
emitentului cu recomandarile care s-au facut deja in sala.

DI. JICHICI: Solicitarea era sa fie foarte clar care sunt recomandarile ca sa fie
consemnat in procesul verbal ca sa nu existe discutii.

D-na SARACAN: Supun la vot retrimiterea proiectului spre reexaminare. Cine este
pentru ?

DI. ORZA: Domnul Jichici a spus o chestie foarte corecta pe care aveam de gand sa o
sustin si eu. Daca se intoarce un proiect trebuie spus: “la alin. 3 sa ni se explice...” etc...
am mai facut 3 amendamente, cu asta revin eu in plenul Consiliului Local pentru ca s-ar
putea ca data viitoare un alt consililer local sa vina si sa spuna ca nici acum nu este
complet.

D-na SARACAN: La comisii l-am primit pe masa in zua comisiei. Nu am avut timp de
analiza sa formulez atunci amendamente. Ca urmare am precizat aici ca nu sant prevazute
criterii de performanta, nu ne cere nimic in anexa prezentata ci ne pune realizatul pe
2008, un realizat foarte slab.

Pe 2009 propunerile noastre au fost aprobate in HCL 200 si nu sant prevazute
aici. Putea sa porneasca de la ce ne-am propus. Am aprobat niste criterii in urma
bugetului asa cum prevede legea plus celelalte tehnice care v-am spus dar le repet daca
doriti. Unde exprima productivitatea muncii in mii lei /salariu este in mii lei/ persoana.
Are ponderea cheltuielilor cu salariile 86,67, nu-si propune nimic, probabil 100% sau
200% . Este aprobata ini HCL 200-58%, fara limita.

Coeficientul de utilizare a parcului de 104,92% si ne propunem sa creasca cu 10%
cand formula este: vehicule active/vehicule inventar. Probabil ca le numaram si pe cale
30 necumparate. Supun aprobarii retrimiterea acestui punct pentru reformulare.

DI PRIMAR: Doamna, dumneavoastra le stiti pe toate. Eu agreez propunerea domnului
Jichici, propuneti-ne concret sa se stipuleze in procesul verbal toate aceste puncte ca mi
le retrimiteti si dupa accea iarasi venim aici si ne spuneti ca nu sunt bune. Facem exact
cum vreti dumneavoastra.

D-na SARACAN: Este un pas inainte daca veniti cu o propunere. Propunerea
dumneavoastra aprobata de noi pentru anul 2009, probabil ca era un punct rezonabil de
plecare. Ati primit aprobarea noastra pe acele propuneri calculate in urma bugetului. In
aceasta hotarare nu avem nici o propunere, se lasa la latitudinea comisiei iar aprobarea
consiliului local este doar asa sa tina umbrella la atacul in contencios...

Cine este de acord cu retrimiterea proiectului pentru reformulare ?

- 8 voturi pentru

- 13 voturi impotriva

- 2 abtineri
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DIl. MOLDOVAN: Eu imi mentin amendamentele, nu mai revin.

DI JICHICI: Imi mentin amendamentul cu completarea criteriilor de performanta si
mai am un amendament la textul art.1 —Se aproba obiectivele si criteriile de performanta
la RATT prevazute in Anexa 1, parte integranta din prezenta hotarare “ si propun sa
completam cu urmatorul text: “ Directia de Drumuri si Transporturi are obligatia ca
in termen de 15 zile lucratoare sa revizuiasca valorile din Anexa 1 si sa propuna
valori obiectiv pentru anii 2009, 2010, 2011 si 2012.”

DI. CIUHANDU: Stimate coleg, nu ati facut altceva decat sa se ocupe cineva de chestia
asta, dumneavoastra votand acuma ca vreti sa-1 aprobati. Mai inainte colega a considerat
ca este nevoie ca acest proiect sa fie retimis spre analiza noastra a tuturor si a celor care 1-
au initiat. Acum dumneavoastra veniti si spuneti: “ nu-I retrimitem, il aprobam acuma dar
cineva sa se ocupe de calculele respective pe care o sa le mai aprobam inca o data.

DI. JICHICI: Este o chestiune foarte simpla de logica. Colega dumneavoastra in calitate
de presedinte al acestei sedinte si-a exercitat drepturile de presedinte in conform cu
regulamentul, ingradind grupului de consilieri PNL dreptul ca in propunerea supusa la
vot sa se regaseasca opinia noastra si anume aceea de a specifica foarte clar care sunt
motivele pentru care proiectul se retrimite. In aceste conditii , singura noastra sansa a fost
sa votam impotriva retrimiterii pentru ca pe noi nu ne intereseaza ce imagine obtinem din
toata discutia asta ci ne intereseaza doua puncte foarte simple: sa includem cele 4 criterii
de performanta si sa introducem valorile. In aceste conditii noi nu avem alta varianta
decat sa facem aceste amendamente. Este clar ca proiectul este incomplet si trebuie
modificat dar trebuie sa facem un pas inainte pentru ca aceasta completare cu criterii de
performanta cred eu ca este suficienta in acest moment pentru a demara procedurile
necesare si vom avea tot timpul sa discutam valorile numerice. Poate ca domnul director
Culita Chis nu a realizat faptul ca este important sa puna niste valori numerice. Intre a
bloca complet acest proces si a face acest lucru noi am ales aceasta varianta.

D-na SARACAN: Domnule consilier nu am inteles care este urgenta ? Domnul primar
nu a spus despre vreo urgenta, concursurile organizate exista si sunt legale.

DI. JICHICI: Nu este nici o urgenta, dumneavoastra ma obligati sa iau aceasta pozitie.
D-na SARACAN: Mi se pare aberant si am incercat prin indicatori tehnici sa deschid
ochii macar la ce ma pricep. Santem pusi in situatia aprobarii unor proiecte fara fond.

DI. CIUHANDU: Din moment ce noi nu avem criterii de performanta, nu stim despre
ele nimic cum se va inscrie cineva la un concurs despre care nu stie ce trebuie sa
negocieze pe urma. Eu cred ca acest proiect trebuie revizuit sa apara din nou pe comisii,
avem tot timpul sa apara in comisii, sa ne spunem toate amendamentele si apare in
plenul urmatoar asa cum trebuie sa apara. Nu facem altceva decat jocuri de imagine.
PDL-ul a propus ceva si ceilalti voteaza impotriva...

Acolo lucrurile merg prost si daca vrem ca si in viitor sa aprobam tot o rentabilitate de
-15 asa cum a propus-o domnul Chis, adica societatea sa fie tot pe pierdere, atunci este
O.K.

DI. JICHICI: Trebuie sa fac o precizare ca ati introdus discutia politica, ati mentionat ca
PDL-UL a propus. Eu va declar public ,daca doamna presedinta de sedinta ar fi acceptat
ca in propunerea respective sa mentionam motivele pentru care retrimitem, eu va spun
public ca grupul de consillieri al PNL ar fi votat pentru retrimiterea proiectului.
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DI. ORZA: Sieu am spus cam acelasi lucru din partea noatra, este O.K. sa retrimitem
dar sa se specifice ce anume sa schimbe.

D-na SARACAN: Am spus modificari de fond si am precizat, la interpelarea domnului
Chis ce nu a lamurit si care sunt aspectele la care nu s-a prezentat cadrul legal iar partea
de indicatori ati sesizat cu totii ca nu exista.

Si nu inteleg nici acum ce am supus aprobarii atata timp cat nu exista?

La art. 2, 1a punctul b — absolvirea unor studii post-universitare in specialitatea
management, este precizat aici cu durata de cel putin 1 an si experienta de conducere intr-
o societate comerciala sau regie autonoma de minim 10 ani. Propun modificarea in “
absolvirea unor studii post-universitare pe specialitatea management, vechime in
specialitate de 10 ani si vechime in functie de conducere de minim 5 ani.”

La punctul ¢ — elaborarea unor propuneri de restructurare si relansare a regiei
autonome aplicabile imediat avand in vedere indicatorii de referinta, obiectivele si
criteriile de performanta ce trebuie indeplinite. Este original, articolul spune “ si
adecvate situatiei economico- financiare actuale ale regiei autonome. Nu pot sustine —
actuale — intru-cat la solicitarile noastre de raport nu s-a prezentat cu economico-financiar
actual.

Propun, pana la “ce trebuie indeplinite”.

La art. 3, dar cred ca se suprapune cu amendamentul domnului Moldovan,
eliminarea din Regulament a referirilor la personae juridice.

DI. MOLDOVAN: publicare de 30 de zile fata de data concursului. Art. 2.

La Anexa nr. 2, organizarea concursului la art. 2 alin. 2, - cu cel putin 30 de zile
inainte de data sustinerii concursului” iar la art. 3 se elimina ultima parte “ sau persoana
juridica” care indeplinesc cumulative conditiile legale.

D-na SARACAN: Art. 4 alin. 2 care se refera tot la persoane juridice, tot ce tine
de persoana juridica si plus prelungirea termenului la 30 de zile intru-cat era depunerea
dosarelor inainte de publicarea anuntului de concurs. Supun la vot amendamentul propus
de dl. Cons. Moldovan. Cine este pentru?

-21 voturi pentru

D-na SARACAN: Supun la vot amendamentele formulate de domnul consilier Jichici. —
completarea obiectivelor de performanta cu urmatoarele:
DL JICHICI: Formulez amendamentul: “ Completarea listei de criterii de performanta
cu urmatoarele:

- punctul 16 care se refera la respectarea graficului de circulatie,unitatea de
masura fiind total minute intaziere /luna.

Criteriul nr. 17:- numar de incidente de circulatie din vina proprie a angajatilor
regiei. Unitate de masura: nr. de incidente/an.

Criteriul nr. 18:- numarul de reclamatii cu privire la atitudinea personalului
RATT, unitate de masura: nr. de reclamatii pe luna.

Criteriul nr. 19: - reducerea volumului de subventii anual, masura procentuala
Si corelarea coeficientilor de ponderare pentru criteriile 8-15 astfel incat criteriile 8-19 sa
aibe coeficient de ponderare identic. Pentru ca in momentul de fata criteriile 8-15 sau
010
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D-na SARACAN: Daca imi permiteti,coeficientii de ponderare nu reprezinta o crestere
ci importanta obiectivului in obiectivul global.

DI. JICHICI: Imi este foarte clar ce reprezinta coeficientii de ponderare.

D-na SARACAN: Nu inteleg exprimarea.

DI JICHICI: Cele 4 criterii suplimentare trebuie sa aibe un coeficient de ponderare,
totalul trebuie sa fie 1. in aceste conditii trebuie sa diminuam coeficientii de ponderare
pentru criteriile 8-15 si propunerea mea este ca diminuarea sa se realizeze pana la
valoarea 0,066 iar cele 4 crietrii nou introduse trebuie sa aibe si ele coeficientii 0,066
astfel incat suma totala sa fie 1.

Al doilea amendament propus este cel referitor la completarea art. 1 cu urmatorul
text: “ in termen de 15 zile calendaristice Directia de Drumuri si Transporturi are
obligatia de a revizui valorile numerice prezentate in Anexa 1 si de a propune valori
pentru obiectivele corespunzatoare anilor 2009-2012.

D-na SARACAN: Supun votului dumneavoastra amendamentul nr. 1 al domnului
Jichici referitor la completarea criteriilor de performanta cu cele 4 enuntate.
Cine este pentru ?

- 20 voturi pentru

Cine este pentru cel de-al doilea amendament al domnului consilier Jichici ?
-22 voturi pentru

Cine este pentru amendamentul propus de subsemnata referitor la art. 2 litb —
absolvirea unor studii post-universitare in specialitatea management, este precizat aici cu
durata de cel putin 1 an si experienta de conducere intr-o societate comerciala sau regie
autonoma de minim 10 ani. Propun modificarea in *“ absolvirea unor studii post-
universitare pe specialitatea management, vechime in specialitate de 10 ani si vechime in
functie de conducere de minim 5 ani.”

- 10 voturi pentru

- 11 voturi impotriva

- 3 abtineri

Acest amendament a fost respins.

Al doilea amendament La punctul ¢ — elaborarea unor propuneri de restructurare
si relansare a regiei autonome aplicabile imediat avand in vedere indicatorii de referinta,
obiectivele si criteriile de performanta ce trebuie indeplinite. Cine este pentru ?

-18 voturi pentru

- 2 voturi impotriva

- 3 abtineri
DI. ORZA: Doresc sa propun un subamendament referitor la ceea ce a spus domnul
Jichici referitor la numarul de reclamatii/unitatea de timp. Dansul a spus ceva de o luna...
Cred ca mai relevant este numarul de reclamatii nerezolvate pe unitatea de timp. Sau
putem sa introducem si criteriul asta, numarul de reclamatii la care nu s-a raspuns sau
care nu au fost rezolvate. Daca exista atunci este O.K.

DL JICHICI: Ciriteriul exista, este criteriul 10, unitatea de masura este nr. de petitii
care au fost rezolvate /numarul total de petitii.
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D-na SARACAN: Supun aprobarii proiectul cu amendamentele propuse. Cine este
pentru ?

- 17 voturi pentru
- 7 voturi impotriva

PUNCTUL 8 AL ORDINEI DE ZI

Proiect de hotarare privind trecerea din domeniul public al municipiului Timisoara in
domeniul privat al municipiului Timisoara a terenurilor aferente imobilelor cu destinatia
de locuinta dobandite in baza prevederilor legii nr. 61/1990,Legii nr.85/1992, Legii nr.
112/1995 si Legii nr.79/1997.

D-na SARACAN: Supun aprobarii dumneavoastra proiectul de hotarare. Cine este
pentru ?
- 22 voturi pentru

PUNCTUL 9 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind dezlipirea parcelei inscrise in C.F. nr. 404878 Timisoara
si atribuirea Tn folosintd gratuitd Parohiei Ortodoxe Roméne a Timisoarei pentru
construirea unei biserici parohiale in str. Tabor, cartierul Blascovici.

D-na SARACAN: Cine este pentru ?
- 18 voturi pentru
- 1 vot impotriva
- 1 abtinere

PUNCTUL 10 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind dezlipirea parcelelor cu nr. topo 208 si top 209 si alipirea
parcelelor cu nr. topo 207, topo 208/2 si topo 209/2, in vederea eliberarii autorizatiei
de functionare pentru intabularea Hotelului Central.

D-na SARACAN: Cine este pentru ?
- 15 voturi pentru
- 7 abtineri

Acest proiect a fost respins
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PUNCTUL 11 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind atribuirea in folosinta gratuita Teatrului National ,,Mihai
Eminescu” a suprafetei de 3919 mp teren aferent Salii de Sport nr. 2, inscris in C.F.
400614 nr. top. 173/1/1/1/1/1/1.

D-na SARACAN: Cine este pentru acest proiect de hotarare?
- 20 voturi pentru

PUNCTUL 12 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind unificarea si apoi dezmembrarea terenului inscris in C.F.
nr. 200158 Timisoara si C.F. nr. 200431 Timisoara, din strada E. de Martonne nr. 4 si
Gen. George Pomut nr. 2 pentru intabularea imobilelor edificate la adresele de mai
sus.

D-na SARACAN: Cine este pentru ?
- 20 voturi pentru

PUNCTUL 13 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind radierea dreptului de administrare operativa al ATCOM
Timis (fost UICM Timis) inscris in C.F. nr. 48201 Timisoara, asupra parcelelor cu nr.
topo 8567/1/1/2/2/1/1/2, 8571/1/2 si 8572/1/1/2/2 si completarea inventarului
bunurilor ce alcatuiesc domeniul public al Municipiului Timisoara.

D-na SARACAN: Cine este pentru ?

- 18 voturi pentru

PUNCTUL 14 AL ORDINEI DE ZI1
Proiect de hotarare privind repartizarea apartamentului 2 si a apartamentului 5 din
imobilul situat in Timisoara strada Miloia bloc B1 sc.B.

D-na SARACAN: Cine este pentru ?
- 21 voturi pentru
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PUNCTUL 15 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind stabilirea termenului limitd pentru completarea si
actualizarea dosarelor depuse 1n baza Legii nr.15/2003, privind sprijinul acordat
tinerilor pentru construirea unei locuinte proprietate personala, in vederea elaborarii
unei noi liste de prioritati.

DI. CIUHANDU:  Doresc un amendament. Termenul sa fie pana la data de
31.03.2010.
DIL. PAU: As vrea sa-1 completez pe colegul meu si sa stie toti consilierii si colegii
nostri , una dintre conditiile pentru a participa este sa facem dovada ca avem 3 luni de
zile bani in acest cont. In cazul in care noi acuma asteptam acest termen de 31.12 din
momentul de fata nu mai poate depune nimeni dosare. De aceea am dorit sa le mai
dam o sansa celor care doresc sa depuna aceste dosare sa mai aiba 3 luni
D-na SARACAN: Amendamentul este sa se modifice art. 1 si devine” Se aproba ca
termen limita pentru completarea dosarelor depuse in baza Legii nr. 15/2003 privind
sprijinul acordat tinerilor cu varste cuprinse intrel8-35 de ani pentru construirea unei
locuinte proprietate personala in vederea elaborarii unei noi liste de prioritati sa fie
data de 31.03.2010.”

- 17 voturi pentru

- 1 vot impotriva

- 4 voturi
Supun aprobarii dumneavoastra proiectul in intregime. Cine este pentru?

- 22 voturi pentru

PUNCTUL 16 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind metodologia si formularul de declaratie utilizate pentru
acordarea ajutoarelor suplimentare de incalzire a locuintei in sistem centralizat unor
categorii defavorizate.

D-na CIUHANDU: Doresc sa fac o precizare. Punctele 16 si 17 sant doua proiecte de
hotarare care contin parti din acel proiect de hotarare atacat de catre prefect.

Avizul pentru punctual 17, proiect initiat de catre noi privind acordarea de

ajutoare suplimentare din bugetul local are aviz negative din partea domnului Cojocari
pentru ca , spune domni sa nu se poate promova datorita faptului ca proiectul in care este
cuprinsa o parte din textul respective este atacata in contencios de catre Institutia
Prefectului. Dar proiectul nr. 16 care contine tot o parte din proiectul care a fost atacat
are avizul favorabil al domnului secretar. Eu am participat la discutiile care au avut loc
in dezbaterea publica initiate de catre prefect in care au fost reprezentantii primariei acolo
de la juridic si ai prefecturii. Dansii spuneau ca este perfect legal promovarea unui proiect
de hotarare, am analizat si noi acest lucru, vad ca domnia sa a avizat proiectul nr. 16 . Din
moment ce proiectul 16 este avizat favorabil, si proiectul 17 inseamna ca este legal si as
vrea sa spun acest lucru pentru ca sunt oameni in sala si sa se stie foarte bine ca proiectul
nr. 17 este initiat de catre PDL. In comisii celelalte partide au cam votat impotriva si
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sustinem acest lucru sa acordam ajutoarele suplimentare din bugetul local, chiar majorate
cu 15%. Exista bani . Daca colegii mei nu vor vota acest proiect , asa cum noua ne da
lectii de dirigentie domnul primar, imi permit si eu sa spun sa-si asume raspunderea
domnul primar si toti colegii nostri daca nu vor vota acest proiect, ma refer la proiectul
nr. 17 de pe ordine de zi.

DI. MOLDOVAN: Vin cu o observatie si pana la urma putem gasi o propunere de
compromis. Eu cred ca pe langa interesele politice si de imagine ale partidelor, pana la
urma important e ca persoanele defavorizate si oamenii care intr-adevar au nevoie de
ajutoare sociale, sa beneficieze de aceste ajutoare chiar daca domnul prefect ataca in
contencios hotararile Consiliului Local si daca ceilalti vin cu alte propuneri care din
punct de vedere legal nu pot sa fie adoptate. Art. 14, alin. 5 din Legea contenciosului
administrative nr. 554/2004 se precizeaza ca sunt lovite de nulitate acele prevederi ale
unor hotarari care se refera la acelaasi context al unei hotarari atacate si aflate in faza de
litigiu. Este clar ca propunerea de la punctul 17 se refera exact la acelasi text dintr-o
hotarare atacata dar eu am venit cu propunerea ca vand in vedere ca la metodologie, la
punctul nr. 16 la alin. 2 se face referire pentru sezonul rece noiembrie 2009 — aprilie
2010.Propun o completare cu un text destul de simplu: “ pana la adoptarea unei noi
hotarari a Consiliului Local sa se prelungeasca valabilitatea hotararii Consiliului Local
prin care s-a aprobat ajutoarele de incalzire pentru sezonul 2008-2009 atata timp cat
modificarea pretului de referinta la gigacalorie nu a avut loc mi se pare correct sa
mergem pe pervederile din sezonul trecut. Va rog sa considerati ca amendament la
metodologie, la punctual nr. 16 alin. 2 completarea cu valabilitatea ajutoarelor de
incalzire aprobata prin HCL valabil pentru sezonul trecut.

DI. SECRETAR: Metodologia care exista nu se refera numai la jutoarele noastre ci se
refera la formularistica si la ajutoarele care se dau de catre stat si care se repartizeaza prin
punctele de COLTERM. Pentru ajutoarele care se dau de catre stat se aplica aceasta
metodologie care s-a modificat fata de treaba trecuta, cand se vor aproba daca se vor
aproba si ajutoarele date de catre noi se va aplica metodologia. Ea partial se va aplica, din
cauza asta s-a si dat si nu are legatura cu punctual 17. Sant 2 feluri de ajutoare. Pentru
ceea ce a propus domnul consilier Moldovan cand s-a stabilit, clar s-a stabilit prin
hotararea veche perioada.Aici nu merge sa prelungesc perioada pentru ca nu pot sa fac
subterfugii la aceasta treaba. Pot sa vin si sa spui ca se majoreaza cu 25 sau 35% , nu
conteaza. Obiectul si substratul atacarii hotararii este acelasi. Problema de rezolvare eu
am spus-o si 0 spun acuma public, era simpla. Asa cum s-a reusit sa se obtina un termen
de 8 ianuarie care este incridibil. In practica mea de jurist nu am mai vazut un termen la
un concios care presupun o urgenta sa dai un termen de 5 luni. Nu am mai vazut asa ceva
si nici nu exista asa ceva. Asa cum s-a obtinut termenul de 8§ ianuarie, la o simpla cerere
a Institutiei Prefectului ...

D-na SARACAN: A partilor interesate domnule secretar.

DI. SECRETAR: Metodologia nu se refera numai la asta si miza este clara si la al
doilea punct nu se poate.

DI. MOLDOVAN: Nu facem referire la hotararea atacata. Pana la intrarea in vigoare a
unei noi hotarari sa ramana valabile ajutoarele aprobate anterior. Ce vom face cu acele
persoane care nu au cum sa-si plateasca ?

DI. PAU: In ultimul plen am votat o prelungire de termen pentru prelungirea interdictiei
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de construire pe malul Begai pana la 31. Cum am putut vota o prelungire de termen si
acum nu.

DI. SECRETAR: Era in termen si cand ati votat prelungirea . Orice prelungire, ca sa
prelungesti ceva trebuie sa fi in termen. Termenul respectiv a expirat.

D-na. SARACAN: Hotararea nu a expirat, a expirat doar anexa.

DI. SECRETAR: Termenul a expirat de mult.

DL JICHICI: Am o interventie pe punctul 16. Ma bucur ca domnul consilier consilier
Ciuhandu de la PDL a inceput introducerea cu “ sa stie toata lumea”, este bine sa stie
toata lumea. Este bine sa stie toata lumea, am sa fac doar o singura remarca.

Sa stie toata lumea ca dumneavoastra cei de la PDL ati mintit public cetatenii
acestui oras in acele fituici pe care le-ati impartit si in care ati acuzat inclusive PNL ca a
scumpit gigacaloria in conditiile in care PNL a votat impotriva hotararii pe care actualul
prefect a atacat-o in contencios administrative.

Am o propunere tehnica la punctual nr. 16, referitoare la metodologie si as avea
un amendament. Exista in metodologie, la punctual 2 sub punctual spune : ajutoarele de
incalzire se acorda persoanelor familiilor care declara venit 0, numai dupa efectuarea
anchetei sociale. Stim foarte bine ca exista cateva sute de cazuri care au fost identificate
din acest punct de vedere si mie imi este destul de clar ca in momentul in care hotaram
aceasta metodologie cei care au interesul de a eluda acest criteriu nu vor mai declara
venit 0. Eu mai am o propunere de amendament: “pentru persoanele care declara un
plafon de venit cuprins intre valorile de 210 si 480 de ron se vor realize anchete sociale
in minim2,5% din cazuri.”

Daca d-vs va uitati pe plafoanele de ajutor o sa vedeti ca la venituri cuprinse intre
aceste plafoane, suma data ca ajutor este maxima. Ea incepe de la o anumita valoare, urca
progresiv dupa care coboara spre valoarea de 800 de lei. Daca veti analiza dosarele in
care s-au gasit nereguli o sa vedeti ca marea majoritate se incadreaza exact in acest
plafon. Cu o singura observatie. Nu-mi dau seama daca aceasta valoare de 2,5% din
numarul dosarelor dupa calculul nostru este vorba de cca. 300-350 de anchete sociale,
daca este realista sau nu. In functie de ceea ce ne spune si doamna directoare asta este
amendamentul pe care il propun.

D-na STOIANOV: Vor fi cateva mii de cazuri. Nu sute.

DL JICHICI: Cate dosare avem la care plafonul declarat este cuprins intre aceste
valori?

D-na STOIANOYV: Trebuie sa facem calcule.

DI. ORZA: In Romania de ani de zile s-a introdus o lege care spune ca pentru
persoanele care nu au venituri se dau niste bani sub forma unui venit minim garantat.
Teoretic nici o persoana din Romania nu poate declara venit 0.

Persoanele care declara venit 0 in unele situatii dar nu se regasesc indosariate la
Directia Sociala au o problema, fac venituri ilicite care nu pot fi demonstrate juridic
niciodata. Am incercat lucrul asta prin plangere la Politia Economica, doar ca sa stopam
fenomenul. Evident ca nu s-a putut demonstra si oricine ar fi putut sa castige un process
de pe scaun pentru ca ele nu fisureaza nici la Finante, nu au proprietati, ele practice nu se
incadreaza la a fi depistati.

Ca sa primesti banii aia se face ancheta sociala si doamna Stoianov ne poate
spune ca avem vreo 400 de familii, peste 1000 de persoane.
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Daca aruncam privirea peste persoanele care cer ajutor de incalzire o sa vedem ca
multe dintre cele care mint ca au venituri O nu se regasesc intre acele personae pentru ca
acolo se face ancheta sociala.

Am incercat sa verificam niste persoane la care administratorii de bloc au facut
reclamatie. O persoana a declarat o suma de 100 000 lei pe an. Aveau apartamentul
inchiriat cu 100 000 lei/ an. Oficial. Si neoficial nu se stie cat?

Ceea ce facem noi ca demers va avea darul sa-i sperie si ceea ce am facut noi
atunci la vremea respectiva cand am facut plangeri la politie a fost in sensul asta. Mie mi-
ar fi placut sa incercam sa-i mandatam pe administratorii de bloc care desi stiu ca unii
fac venituri ilicite, sa nu-1 mai treaca pe table sa primeasca bani. Dar dansii nu-si doresc
sa-si ia asupra semnaturii lor lucrul asta.

DI. JICHICI: Care este numarul aproximativ.
D-na STOIANOV: La persoane singure intre 210 si 400

Dna. STOIANOYV: ...400, ar fi sa zicem 1318.

DI. JICHICI: Deci sa spunem ca un total ar fi de 2000 de cazuri. La 2000 de cazuri,
efectuarea obligatorie a unei anchete sociale in 3% din cazuri, 3% din 2000 cred cd este o
valoare rezonabild. Este vorba de 60. Mentin acest amendament si adaug observatia ca
niciodata nu vom putea controla fenomenul asa cum a spus dl. Orza, o sa putem eventual
sa-1 descurajam. In momentul de fata timpul e prea scurt, dar eu cred ci pentru anul viitor
va trebui sd ne gandim la o reformare serioasa a intregii metodologii. Acum poate e tardiv
si nu e oportun dar trebuie sa ne gandim la o abordare care sa permita si realizarea mai
multor anchete sociale Tnainte de termenul limita si o corelare mult mai buna. Si probabil
ca va trebui sa ne gandim la lucrul acesta ca si consilieri.

DI. ORZA: Sa nu se inteleaga ca ancheta sociald e un fel de justitie, ci aceasta constata
niste lucruri. De exemplu sunt persoane care fac trafic de masini. Oficial ei au venituri
zero, 1n fata blocului au masini, vecinii stiu ca ei fac bani din masini, dar faci ancheta
sociala, si la ancheta poate inspectorul respectiv scrie c¢d are masini, dar oficial el nu le
are si atunci de fapt esti obligat sa-i dai ajutorul. Dar el de fapt are bani. Vecinii zic uite
nenorocitii aia de la primdrie dau bani la smecherul acesta de la noi. Intrebarea e cum
facem legal, dupa ce ancheta sociald spune ca (de fapt nici nu stiu daca acela poate
spune ca are masini, din moment ce el oficial nu le are) deci cum facem cu cazurile
acestea? Sa nu credem, repet, ca ancheta sociald va rezolva problema. Problema se va
rezolva In momentul in care de la Finante sau de undeva vine un document oficial in care
se spune ca face venituri din stupi de albine, cd am avut cazuri de genul acesta. Noi
trebuie sd judecam pe baza de documente. Ca altfel nu-1 prindem.

DI. MOLDOVAN: Amendamentul propus de mine il retrag, voi veni cu un proiect de
hotarare special.

DI. OLARIU: DI. Secretar a spus ca aceasta metodologie este comuna si pentru
ajutoarele de la Guvern si pentru cele de la primarie. Nu. Ordonanta 1523 prevede
metodologia pentru ajutoarele de la Guvern, doar cd primadria, si o felicitdm ca a dat
aceste ajutoare suplimentare, aceastd metodologie este doar pentru ajutoarele
suplimentare si ca atare acordarea unui vot pentru aceastd metodologie fara a discuta
amendamentul d-lui Moldovan nici nu mai are obiect de activitate cd ce sa discutdm de
metodologie pentru ajutoarele care nu se vor da. Daca se face prelungirea acelei hotarari,
atunci 1si are sens metodologia, altfel nu vad pentru ce se da.
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DI. CIUHANDU: Se poate vota punctul 17 inaintea punctului 16, apoi se voteaza si
metodologia. $tim cu totii ca ceea ce trebuie sa votdm acum sunt ajutoarele.
Dna. SARACAN: Ordinea de zi poate fi schimbata, punctele, cu acordul consilierilor
locali. Supun la vot discutarea punctului 17 inaintea punctului 16.

- Cine este pentru?

Se numara voturile: -10 voturi pentru

- 9 voturi impotriva

- 2 abtineri
Deci se discutd punctul 17.
Va cer scuze, continudm la punctul 16 daca mai sunt amendamente.
DI. MOLDOVAN: Eu am inteles ce spune dl. Olariu dar nu cred ca are nicio legatura cu
faptul ca se aproba sau cand se aproba. Metodologia e metodologie, Tmi retrag
amendamentul, o s vin cu un proiect de hotarare care sper sa poata fi votat in timp util
sd putem sa-l aplicim. Amestecdm una cu alta.
Dna. SARACAN: Supun la vot amendamentul d-lui Jichici, modificarea punctului 2.2
din regulament: ajutoarele de incalzire se acorda persoanelor/familiilor care declara venit
intre 210 s1 480 lei RON.
DI. JICHICI: Reformulez, pentru declaratiile care prezintd venit cuprins intre 210 si 480
lei RON, aici includem si persoane si familii, se vor realiza anchete sociale Tnainte de
acordarea ajutoarelor de incdlzire, prin sondaj in cel putin 3% din cazuri.
Dna. SARACAN: Completeaza articolul 2 sau inlocuieste pe 2.27
DI JICHICI: Completeaza 2.2. La 2.2 spune asa: ,,ajutoarele de incalzire se acorda
persoanelor/familiilor care declari venit zero, numai dupi efectuarea anchetei sociale”. In
cazul persoanelor/familiilor care declara venituri cuprinse intre 210 si 480 RON
ajutoarele se acordd numai dupd efectuarea anchetei sociale 1n cel putin 3% din cazuri
prin sondaj.
Dna. SARACAN: Supun la vot amendamentul d-lui Jichici.
- Cine este pentru?
Se numara voturile: - 18 voturi pentru

- 1 abtinere

Amendamentul a fost aprobat.

Supun la vot proiectul in intregime.

- Cine este pentru?

Se numara voturile: - 21 voturi pentru
Regulamentul a fost adoptat.

PUNCTUL 17 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotiarare privind acordarea ajutoarelor pentru incilzirea locuintei cu
energie termica furnizata in sistem centralizat pentru perioada noiembrie 2009 —
aprilie 2010.

DI. SECRETAR: Aveti o notd la acest proiect asa cum prevede legea si imi mentin acea

notd. Aceasta nu inseamnd cd dvs., nu ar fi nici primul nici ultimul caz, nu puteti vota
proiectul acesta fara viza mea de legalitate.
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DI. CIUHANDU: Nu am crezut cd in Timisoara, intr-un Consiliu Local votat de cetitenii
acestui oras, pentru considerente pur politice si electorale, e posibil ca oamenii din
Timisoara care vor beneficia de aceste ajutoare, si nu le primeasca pentru un simplu
motiv: ca asa s-a dictat de la partid. Sa le fie rusine tuturor celor care votam la ordinul
partidului atunci cand e vorba de interesul direct al cetdteanului. Vreau sa-1 intreb pe dl.
Secretar ce se intampla in conditiile in care un proiect nu are viza dansului?

DI. SECRETAR: Eu sunt obligat prin lege sd discut numai de legalitate. Dvs. puteti sa
votati, daca se intruneste cvorumul, se adopta hotararea.

DI. CIUHANDU: Ati auzit cu totii, dacad colegii nostri de aici voteaza acest proiect de
hotarare, cetatenii vor primi ajutoarele de Incalzire.

DI. SECRETAR: Dar poate cu nota mea sa fie atacatd de catre Institutia Prefectului.

DI. CIUHANDU: Asa este, dar dvs. ati participat la dezbaterea publicd initiata de
prefect, in care prefectul in persoand cu juristii de acolo a facut afirmatia ca acest proiect
de hotarare poate sa fie aprobat si are temei legal si nu va fi atacat in contencios. Mai
mult decat atat, tot dl. Secretar, intr-o discutie, pe un proiect care nu era legal din punct
de vedere juridic, pentru simplul motiv ca nu a fost atacat, si nimeni nu s-a sesizat, el a
produs si produce efecte in continuare. Dragi colegi, cred ca e cazul sa ldsam la o parte,
considerentele politice si sd fiti de acord sd votdm pentru cele 15 000 de familii, acest
proiect de hotarare, ldsand la o parte faptul ca el a fost initiat de PD-l. Nu are nicio
importanta. Poate fi initiat de executivul primdriei la fel de bine cum I-am initiat noi. Nu
e decat o lupta politicd sa vedem care initiaza proiecte. Si il rog pe dl. Primar asa cum si
dansul a facut-o de nenumadrate ori sd-si convingd pe cei din coalitie sa voteze acest
proiect de hotarare. Daca se gandeste cu adevarat la interesul celor care l-au votat. Daca
dumnealui nu se gandeste la interesul celor care 1-au votat, nu are decat sa ridice mana sa
spund ca voteaza impotriva. Noi vom vota pentru si ne sustinem acest punct de vedere.
DI. BOGDAN: Stimati colegi, observati cum demagogia politica si santajul sentimental
ajunge la mare arta in Consiliul Local. Din pacate PD-L a pus un prefect care habar nu
are ce inseamna administratie publica si din dorinta de a se transforma in nu stiu ce Zorro
al orasului a blocat in contencios administrativ HCL-ul fard sa realizeze, fiind lipsit de
experientd administrativa, ca va bloca aceste ajutoare pentru cetdteni. Si acum cineva a
dat o palma la ceva urat mirositor si acum vrea sa se spele pe maini. Din pacate vrea sa se
spele printr-o situatie care nu poate fi legala pentru ca au blocat-o in contencios
administrativ. Orice hotarare care se da pe aceeasi tema e nula stie toatd lumea. Ne
asumam niste riscuri aproape penale, daca nu la fel. D1. Ciuhandu care ne da lectii de
morald, din pacate e un mare demagog. Dupa ce ne-au mintit in acele hartiute pe care le-
au pus in cutiile postale vis a vis de PNL cum a spus si colegul meu si noi ne-am opus
pentru cd nu doream o scumpire atat de mare la vremea respectiva, de data asta vine si ne
da lectii de morala, cand greseala va apartine stimati colegi de la PD-L si lumea trebuie

sd stie lucrul acesta. M-am saturat sa va aud de doua ore cum bateti campii cu gratie,
incercand sd mai furati un vot de ici acolo cate un vot. Nu sunteti altceva decat niste
demagogi.

DI. MOLDOVAN: Va3 citesc articolul 14 alin. 5 din Legea contenciosului administrativ:
,In ipoteza in care se emite un nou act administrativ cu acelasi continut ca si cel
suspendat de cétre instantd, acesta este suspendat de drept”. Deci ori votdm ori nu votam,
dl. prefect ar trebui sa-1 atace si pe acesta, oricum se considera suspendat de drept.
Vorbim degeaba aici, nu e vorba de comanda politica. Probabil comanda politica a fost
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cand dl. prefect, neanalizand foarte bine, a atacat In contencios o hotarare care afecteaza
mii de persoane din Timisoara. Din pacate si pentru noi si pentru cetatenii Timisoarei nu
putem face nimic 1n acest caz, pana nu se pronunta instanta. Sfatul meu e sa faceti
demersuri politice la colegul dvs., dl. prefect Bacala, sa incerce judecarea mai devreme a
acestui caz si si vedem se anuleazi sau nu hotararea nr. 227/2009. In cazul respectiv
putem vedea daca trebuie sa emitem alta sau nu. Pana atunci totul e demagogie cum
spunea dl. Bogdan si populism. Din pacate pentru cetdteni nu putem face nimic la aceasta
data.

D1. PAU: Imi pare rau ci aceste discutii au loc in plenul Consiliului Local cind vorbim
despre administrarea orasului. Imi exprim dezacordul pentru modul de exprimare al d-lui
Bogdan Ciprian, dar sunt anumite treburi pe care le iInvatdm mult mai devreme decat
devenim consilieri locali, ma refer la prima parte a vietii, si va aduc aminte ca ar trebui
sd-si analizeze si dansii votul la vremea respectiva. Nu au fost de acord cu cuantumul dar
au fost de acord cu majorarea. Nu este o minciuna, acesta a fost punctul lor de vedere.
Dintr-un alt punct de vedere as dori ca Tnainte sa iese si sa jubileze si sd-si asume aceastd
problema, sa asculte oamenii din stradd, avem aici reprezentantii oamenilor.

DI. BOGDAN: Dar cand ati adus prefectul, ati intrebat oamenii de pe strada?

DI PAU: lar ma intrerupeti, ldsati-ne. Dvs. vorbiti de administratie? Ati fost pus director
la Spitalul CFR, ati facut totul praf acolo. Ce ati facut acolo? Nu ne mai dati dvs lectii si
lasati-ne sa termindm. Dacd analizam punctul de vedere al FALT, al oamenilor al
asociatiilor de pensionari si al tuturor pe care trebuie sa-i ascultdm si pe care-i
reprezentam cu cinste, vedeam ca prefectul nu a facut altceva decat sa asculte acesti
oameni. In schimb asumandu-ne politic, 1i ducem pe acesti oameni, fara nici un fel de
demagogie in iarna fara venituri, unii din ei chiar merita. Daca unii fraudeaza, unii
meritd. Nu va cere nimeni sa votati nimic ilegal, sau sd exploatati. Ati gasit o problema,
faceti afirmatii despre pregatirea profesionald a prefectului, aratati-ne pregatirea dvs
profesionala si dati dovada de bun simt si de cei 7 ani de acasa si o sa va respectam ca
atare. Faptul ca vorbiti tare si ne jigniti nu iTnseamna ca suntem demagogi si ca suntem
mincinosi cum spuneti dvs. Imi pare riu ci avem aceste discutii aici, am crezut si inca
cred ca am de-a face si colegii nostri suntem oameni maturi. Dar din pacate domnule
Bogdan va spun cu ména pe inima ca sunteti unu din cei care nu ati dat inca dovada de
maturitate. Si in afara de acest populism pe care-1 faceti, as fi vrut sd veniti cu un fapt
concret cu ceea ce se Intampla aici.

D1. TOANCA: Nu am crezut ci putem vorbi in Timisoara anului 2009, si nu voi face
referiri nici la pregatirea profesionald a d-lui prefect, despre niste actiuni, care mie Tmi
amintesc de prefecti pe care din pacate judetul Timis i-a avut si au fost de trista amintire.
Nu am crezut ca un prefect care este aparator al legalitatii in acest judet, poate s preia o
problema administrativa pe care o anumitd majoritate si-a asumat-o si sa incerce peste
vara s o rostogoleasca politic Intr-o campanie zic eu desdntata care nu are de-a face nici
cu problemele oamenilor iar acum sa incerce, dandu-si seama ca se apropie iarna, prin tot
felul de subterfugii...vi s-a spus oameni buni din sald ca este ilegald partea de hotarare
care se propune. Solutia e simpla si i-am spus-o d-lui prefect. Maine trebuie sa faca o
cerere la tribunal unde se judeca contenciosul, fie sd-si devanseze termenul si sa
decupleze pertea de ajutoare. Aceea cu pretul se poate judeca 1n ianuarie. Fie sa-si retraga
actiunea in integralitatea sa. In urma cu 6 luni siream toti aici, am ficut si scrisoare la
CSM cd instanta de judecata s-a substituit Consiliului Local bagandu-ne pe nas niste
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PUZ-uri. Pai cum poate prefectul sa se substituie Consiliului Local si sa spuna cd ceea ce
am votat noi aici este ilegal? Pe ce baza? $i o sa vedeti ca va pierde procesul, dar vorbim
acum despre altceva, si fac apel sa decuplam din zona politicd aceasta discutie, maine sau
poimaine cd mai este vreme sa faca o devansare de termen, se poate face data fiind
situatia, sa decupleze cd nu si-a dat seama ca a atacat si anexa. Nu stiu cine Dumnezeu -
a sfatuit acolo, dupa care sa se duca cu pretul de 15% pana in ianuarie si vom avea baza
legala si nu ne mai sfasiem aici parul si plangem de mila celor 50 de mii de timisoreni.
Maine cei 50 de mii de timigoreni, punctul 16 trecand, daca dl. prefect 1si decupleaza
actiunea, si-o nuanteazd din punct de vedere juridic, pot sd stea linistiti pentru ca avem
acoperire legald si financiara sa le dam aceste ajutoare. Haideti sd nu transformam in circ
si Tn demagogie politicd o poveste tehnica care din pacate si pentru noi si pentru
prefecturd a ajuns Intr-un punct sensibil. Sper sa revenim la tonul civilizat.

DI STOIA: Avem dovada, o mostra la ce duce o eroare politica, o decizie politica gresita
si din pacate pentru colegii de la PD-L fata de care am tot respectul, dansii sunt pusi in
situatia de a face ordine, de a da o formi inteligibila, de a justifica o prostie de fapt. in
conditiile date trebuie sa vina dl. Ciuhandu sa incerce sa drege busuiocul, d-na Saracan sa
faca echilibristici ca sd iasa treaba bine. Timisoara este singurul oras care da subventii
pentru incalzire.

DIL. ORZA: Mai corect e ajutoare ca subventii da guvernul.

D1. STOIA: In conditiile acestea cei 15% ajutoare reprezinta 2 milioane euro. 30%
propunerea d-lui Ciuhandu care e discutabila reprezintd 4 milioane euro. Trebuie vazut
de unde sunt resurse.

DI. ORZA: Noi avem 50%.

DIL. STOIA: DI. Grindeanu a propus intr-o sedintd pe care am avut-o sa dam gratis
gigacaloria. Dar am mai Intrebat resurse de unde sunt? Probabil DI. Ciuhandu stie
diferenta de 2 milioane de unde se pot muta din buget. Dar restul, hai sd le ddm gratis.

DI. HORABLAGA: Prefectul este ajutat de doi subprefecti, poate gasesc dansii solutia
care va apartine.

DI. STOIA: Eu am zis de la inceput ca o rezolvam.

DI. JICHICI: Nu o sa-i raspund cu aceeasi moneda d-lui Ciuhandu care mi-a sugerat sa-
mi fie rugine. Nu mi-e rusine stimate coleg si v-as recomanda sa purtdm discutii despre
rusine si despre ordine de partid gandindu-ne la cateva lucruri. La situatia cel putin
penibild in care seful dvs de partid a fost pus de catre conducerea centrald in situatia
Aeroportului din Timisoara si sd discutdm despre rusine si ordine de partid cand prefectul
apolitic al judetului Timis va inceta in fiecare dimineatd sd strdbatd holul mare al
Consiliului Judetean pentru a primi viza de oportunitate. Atunci putem sa incepem
asemenea discutii despre rusine si despre ordine de partid. Cu privire la aceste ajutoare
pentru care vad ca sunt aici oameni s§i sigur cd opinia publica este sensibild la acest
subiect. Eu vreau doar sa aduc 1n discutie un singur element. Noi pierdem din vedere
imaginea generala. Pand in 2015 in conformitate cu prevederile Uniunii Europene al carei
tratat Romania I-a semnat, noi trebuie sd elimindm tot ceea ce inseamna subventie. Sigur
situatia este una foarte delicata, dar asa cum cetdtenii municipiului Timisoara trebuie sa
stie acest lucru, si trebuie sa stie cine, cum si de ce voteaza, vreau sa spun ca cetdtenii
acestui oras trebuie sa stie ca se apropie termenul limitd. E un lucru pe care trebuie sa-1
avem in vedere.
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DIL. PRIMAR: Pentru cd am fost vizat in cateva randuri de remarci binevoitoare ale d-lui
Ciuhandu, eu nu cobor la gradul dansului de intelegere dar totusi fiind om de afaceri cred
ca Intelege niste chestiuni. Aceasta nu e o problema politica ci economica. Cei care o
politizeaza sunt colegii de la PD-L care in dispretul opiniei publice vd manipuleaza in fel
si chip. De ce este o problema economicd? Noi in momentul de fata facturdm gigacaloria
la 162 lei. Lucrul acesta 1l facem din noiembrie 2007. ANRSC a fixat pretul de productie
in octombrie anul trecut la 288 lei. Deci e o diferenta de 126 lei intre gigacaloria facturata
si pretul real de productie. Ceea ce spune dl Jichici e adevédrat, Roméania s-a obligat in
acest sens, noi am promovat in 2005 o hotarare de Consiliu in care am pornit de la ideea
egalizdrii pretului de productie cu pretul de facturare. Din iulie anul trecut ar fi trebuit sa
facturam gigacaloria la 240 lei si o facturdm inca la 162. Astea sunt realitdti pe care unii
oameni nu vor sd le inteleagd si vor sda le speculeze mintindu-va, in speranta ca
gigacaloria nu se va majora. Este o necesitate imperioasd economica. Din cei 126 lei,
ANRSC a fixat in jur de 72 de lei, pret pe care statul il dd la subventie, iar municipalitatea
asigurd 28 de lei, deci 10% din pretul de productie al gigacaloriei. Asta face ca suma sa
fie 100 de lei. Mai raméane o diferentda de 26 de lei. Noi producem pe an cam 700 de mii
de gigacalorii, pentru ca se produce apa calda, caldura, iar timisorenii nu au fost vitregiti
si au beneficiat de acest confort urban. Deci cele 700 de mii de gigacalorii cu o pierdere
la gigacalorie pe care nu o vom putea suporta din subventie de 26 de lei, ne duce la cca.
180 miliarde pierdere numai la productia de gigacalorie acum in sezonul friguros. Ce am
facut? Sunt constient si nu doresc sd majorez pretul gigacaloriei sunt congtient de
greutatile oamenilor. Sunt greutdti obiective, care derivd si din proasta gestiune a
economiei nationale si pentru care nu suntem responsabili, poate o sa plateasca altii intr-o
zi. Dar asta este o realitate. In aceste conditii am zis impreuna cu executivul hai si ajutim
daca marim pretul la gigacalorie cu 15% ca sa-1 aducem de la 162 la 187, ca sd putem
suporta diferenta de 100 de lei, am decis sa-i ajutdm pe cei ce sunt in reald nevoie. Asta e
ratiunea pentru care s-a facut acest regulament. Bun sau rau acesta se poate reface. Dar
am indexat cu 15% aceste ajutoare. Dar va spun suntem singurul oras din tard care am
facut treaba aceasta si nu putem la nesfirsit sd lucrdam in pierdere de 26 de lei pe
gigacalorie sd dam ajutoare majorate cu 15%. Acestea sunt minciuni $i ma mir ca sunt
oameni care se preteazi la asemenea dezinformare. Intr-o economie de piata, intr-un
context in care noi trebui sa apropiem pretul de facturare de pretul de productie nu se
poate intdmpla asa ceva. Problema este in felul urmator: spunea dl. Ciuhandu cad nu se
doreste. Cu bugetul putem face orice. Putem sa transformam acest buget in anexa la
bugetul Colterm, sd dam ajutoare indexate cu 15%, eventual cum spunea cineva aici sa
reducem gigacaloria. Dar atunci va intreb eu de unde o sa mai suportdm de exemplu
termoizolarile la blocuri? Unde am bagat 50 miliarde partea primariei ca sa anvelopdm
aceste blocuri. De unde vom suporta celelalte cheltuieli de intretinere curente ale
orasului? Deci intr-o perioada de crizd cand atitea lucruri s-au majorat(combustibilul,
serviciile) cine va spune ca nu se vor majora si ca e posibil sd nu se majoreze gigacaloria,
minte. Deci este o situatie reala, puteti sa o verificati sa intrebati pe cine vreti. Am fost in
vard la minister, la dl. ministru Nica si ne-au spus de la Ministerul Finantelor Publice ca
nu e sigur cd vom primi nici cei 72 de lei pe gigacalorie pe care-i primeam pana acum,
deci singura varianta e sa umblam la tarife. Am majorat tarifele dar am cautat sa pastrez
sporul si bonificatia si sd o maresc cu 15% pentru cei care realmente sunt in nevoie. Dar
nu pot pentru tot oragul, nu trdim in comunism, traim Intr-un capitalism prost facut. Nu se
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mai poate. Va spun acum lasiul si Targu Mures au avut mari probleme cu gazul. Noi
trebuie sa scoatem vreo 500 de miliarde in lunile care vin ca sd putem renegocia
contractul cu gazul. Toatd tevatura asta care se face la modul iresponsabil de niste
iresponsabili produce un efect, nu la populatie, la banci. Am cdutat sa negociem la
diverse banci niste Tmprumuturi ca sa putem achita pretul la gaz si consortiul de banci cu
care noi am negociat, nu mai vrea sa negocieze cu noi pentru ca nu are incredere in ceea
ce se intampla aici. Cu tot scandalul acesta. Deci daca vreti si dacad Consiliul Local isi
asumd raspunderea asta, ieftiniti gigacaloria, mariti pretul ajutoarelor, trecem peste
chestiile juridice cd problema nu e nici juridica nici politica ci este economicd. Ea se
poate rezolva cu mijloace economice daca vrem o rezolvare pe fond pe termen lung. Dar
fiind alegerile, daca se doreste o rezolvare politicd sd v-o asumati. Si vom vedea ce se
intampla prin februarie. Ca in februarie probabil va mai trebui s3 mai luam gaz si ne mai
costa vreo 500 de miliarde. Si o sa vedem de unde o sa scoatem banii. Probabil ca nu o
sd-1 mai scoatem de niciunde ca intre timp am reusit sa falimentam COLTERM si nu va
mai fi apa calda, cdldura, nimic. I-am explicat si d-lui prefect, domnule, bun ai atacat-o
in contencios, du-te la tribunal si negociaza cu cei de la tribunal sa duca termenul mai
aproape, dar nu ma forta pe mine sd retrag cand dumneata pornesti o procedura in
instantd. Deci sunt probleme pe care trebuie sd le stiti. Decizia va apartine. Dar sd si-o
asume cei care cred cd putem merge la nesfarsit asa si sa raspunda si la iarna cand vor sta
oamenii aici in fatd la primarie o sa-i trimit acolo unde trebuie.

DI. CIUHANDU: PNL a votat pentru o majorare de 10% a pretului la gigacalorie. Deci
nu am mintit cand am spus cd PNL a votat pentru majorare. A votat si o stie toatd lumea.
Prefectul nu a facut altceva decat sa atace un proiect de hotarare pe baza legala si prin
asta nu a facut decét sa fie de partea celor 90 de mii de oameni care nu vor plati un pret
majorat. Ma bucur cd dl. Primar a spus inca o datd ca nu e de naturd juridica. Este de
naturd economica. Dar COLTERM spune clar, pe mine nu m-a intrebat nimeni daca
trebuie sd va iau mai multi bani. Deci tine de primarie nu tine de altceva. Daca tine de
primdrie, atunci sa ne-o asumam politic s1 PD-L si-o asumd politic, vrea sa voteze,
stimatii mei colegi nu au decat sd voteze acest proiect si cu acest lucru o sa-l incercam si
pe prefect, sa vedem 1l ataca in contencios sau nu. Ca sa nu tot spunem ca prefectul ataca
in contencios. Prefectul face ceea ce trebuie sa faca. De data asta dl. Primar spune clar, nu
¢ de natura juridica, dati banda Tnapoi ca sa auda, ca a afirmat domnia sa de doud ori si
ma bucur cd 1n sfarsit spune adevarul. E de naturd politica, nu voteaza pentru ca e un
proiect initiat de PD-L si pentru ca si-au dat seama cd au gresit. Si probabil ca la iarna
dvs. si noi o sd stam afard fiindecd nu veti putea sa dati drumul la calorifere. Dar poate
domnia sa nu are nevoie de asa ceva. Dar nu e o chestie populista, trebuie sa fim de
partea cetdteanului, din bugetul care tot cetatenii pun bani acolo, nu pune nimeni
altcineva. In conditii de criza nimeni nu spune ca in final ca o fi 5,7 sau 10, nimeni nu ne
va impune noud cand vom ajunge la pretul respectiv. Pentru ca uitati ce se Intdmpla in
Europa, dau inapoi cu totii iIn momentul in care este criza, fac derogari de la legi, de la
norme pe care le-au votat. Asta se va Intdmpla, e criza economicd, o stim cu totii. Ce
facem? Ludm desaga si o punem in spatele dvs.? Cum o sd o duceti? Dar ce-l intereseaza
pe primarul Mun. Timisoara acest lucru? Nu-l intereseaza, cd mai are 3 ani de mandat si
e votat, nu are nicio treabd. Ce-i intereseaza pe stimatii mei colegi? Nu-i intereseaza, ca
probabil nu platesc. Sa stie toatd lumea ce primar a votat. Ati spus-o clar cd e de natura
economicd. Haideti sa ne-o asumdm, sd fim de partea acestor oameni. Nu trebuie sd faceti
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nimic altceva. Si Colterm nu falimenteaza. Sa gaseascd dl. Primar impreund cu noi
resursele, sa nu mai dam pe studii de fezabilitate care sunt kitch si peste 5 ani le aruncam
la gunoi, l-ati auzit aici, si votam altele. Bani sunt in bugetul local. E un an de criza, 2010
va fi probabil la fel si trebuie sa fim alaturi de dvs.

Dna. SARACAN: Supun la vot proiectul.
- Cine este pentru?
Se numara voturile: - 7 voturi pentru
- 7 voturi impotriva
- 10 abtineri
Proiectul a fost respins.

PUNCTUL 18 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarare privind prelungirea fiselor de calcul emise in baza Hotararii
Consiliului Local nr. 500/2008 si termenele scadente pentru plata taxelor de
concesiune si a chiriilor in cazul terenurilor ocupate cu garaje.

Dna. SARACAN: Supun la vot proiectul.
- Cine este pentru?
Se numara voturile: - 20 voturi pentru

PUNCTUL 19 AL ORDINEI DE Z1I:

Proiect de hotirare privind modificarea art.5 din Hotararea Consiliului Local
nr.161/28.04.2009 si aprobarea redeventei in conformitate cu Hotararea Consiliului
Local nr.161/28.04. 2009 — privind atribuirea directa prin contract de concesiune
catre S.C. Administrarea Domeniului Public S.A. a terenului din Zona Piata 700 in
vederea amenajarii unei parcari subterane.

DI. JICHICI: Grupul de consilieri PNL la momentul la care s-a discutat respectiva
hotarare a fost impotriva atribuirii directe prin contract de concesiune, in consecinta, ne
vom mentine pozitia $1 vom vota impotriva acestui proiect.
Dna. SARACAN: Supun la vot proiectul.
- Cine este pentru?
Se numara voturile:  -15 voturi pentru

- 4 voturi impotriva
Proiectul a fost respins.
DI. ORZA: Vi propun sd amanam, ca sunt lucruri serioase si unii colegi sunt la spectacol
afara. Cand se terminad cu presa luam o pauza, ca asa toatd lumea pleacd sd dea declaratii.
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PUNCTUL 20 AL ORDINEI DE ZI

Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de fezabilitate ,,Retehnologizarea
sistemului centralizat de termoficare din Municipiul Timisoara in vederea conformarii la
normele de protectia mediului privind emisiile poluante in aer si pentru cresterea
eficientei in alimentarea cu caldurad urband”.

D-na SARACAN: Cine este pentru ?
- 19 voturi pentru

PUNCTUL 21 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind realizarea proiectului ,, Timisoara XXI” care vizeaza
modificarea imaginii orasului prin arta.

D-na.cons. Saracan: La Comisia 5, dl Szabo, dacd puteti prezenta, ati avut niste
observatii la punctul 21 la Comisia 5, nu dvs. personal ci comisia.
Durata contractului sa fie redusa la 3 ani si fiecare monument sa aiba avizul Comisiei 5.
Sa se respecte Legea monumentelor din 2006.
DL cons. Szabo: Este propunerea Comisiei 5 §i se mentine.
D-na. cons. Saracan: Formulam urmatoarele amendamente formulate de comisia 5.
DI cons. Moldovan: Avizul Comisiei 5 este necesar inainte de avizul comisiei speciale
sau dupa, cd nu stiu dacd are sens daca il dati dupd, sd mai facem o comisie speciala?
D-na. cons. Saracan: Deci, la art. 4 al (2) era precizat aga: lista va fi prezentatd comisiei
de la art. 3, iar apoi adusa in atentia Comisiei pentru cultura, stiintd, invatdmant, sanatate,
protectie sociala, turism. Se referea la lista de amplasamente, probabil ca se solicita
introducerea In comisia proiectului in sine, nu a listei de amplasamente. Deci, s-ar putea
completa art. 4. Raméne sa stabilim la care articol facem amendamentul sau daca
introducem un articol nou.
Deci, art. 4 se completeaza cu : ,,Durata contractului sa fie redusa la 3 ani.” Acesta este
primul amendament pentru ca trebuie sa le supun la vot pe rand.

Supun atentiei dvs. acest amendament

Cine este pentru?

Se numadra voturile: - 19 voturi pentru

- 2 abtineri

Amendamentul a fost aprobat.

Al doilea amendament: ,,Fiecare monument sa aiba avizul Comisiei 5”, nu numai
lista cu amplasamentele ci monumentul in sine.

Supun la vot amendamentul.

Cine este pentru?

Se numara voturile: - 18 voturi pentru

- 1 abtinere

Amendamentul a fost aprobat.

DL cons. Szabo: Al treilea amendament 1l retragem.
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D-na. cons. Saracan: Supun la vot proiectul de hotdrare impreunda cu cele doua
amendamente aprobate deja.

Cine este pentru?

Se numara voturile: - 24 voturi pentru

PUNCTUL 22 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarare privind aprobarea participarii Municipiului Timisoara in
calitate de partener 15 la proiectul ,,TRansfering Actions iN Sustainable mobility
For European Regions” - - 0323R1 PIMMSTRANSFER — (Transferul de actiuni in
cadrul mobilititii durabile pentru regiunile europene) si aprobarea cofinantérii in
valoare de 16.473,95 euro + T.V.A aferenta

D-na. cons. Saracan: Daca sunt discutii...
Supun la vot proiectul de hotarare
Cine este pentru?
Se numara voturile: - 22 voturi pentru
- 1 vot impotriva

PUNCTUL 23 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei tehnico economice si a
devizului general pentru realizarea obiectivului de investitii ,,Reabilitarea Pietei
Iosefin” elaborat de citre S.C. IPROTIM S.A. in cadrul Contractului de Servicii nr.
12 din 03.04.2008

D-na. cons. Saracan: Amendament de la comisii , trebuia prezentata valoarea.

DL. cons. Jichici: In comisia de urbanism au fost prezentate 2 variante.

D-na. cons. Saracan: In proiect a fost prezentatd o singurd variantd , in valoare de
4893956 mii euro, care cred ca este cea de-a doua varianta.

DI. cons. Jichici: Insemni ci este altceva decat ni s-a prezentat in comisie. In comisie ni
s-au prezentat 2 variante si discutia a fost intre alegerea intre aceste 2 variante.

D-na. cons. Saracan: Proiectul este formulat pe 1 dintre variante, ag dori sa clarificam pe
care dintre variante discutam.

DL cons. Jichici: Subliniez ca sa fie foarte clar , dacd proiectul este formulat pe o
varianta, Insemna ca ceea ce mi s-a spus mie In comisia de urbanism nu este conform cu
realitatea. Mie in comisie mi s-a spus ca exista in discutie doua variante : una cu P+1, una
cu P+2 . Daca s-a stabilit deja si se supune votului inseamna ca in comisie s-a discutat
altceva.

D-na. Junie: In comisii s-au prezentat doui variante si noi am spus ca executivul opteazi
pentru varianta cu 2 nivele, aceea v-am propus-o in proiectul de hotarare. Dvs. puteti sa
faceti amendament pentru propunerea cealalta.

DL cons. Jichici: Imi cer scuze dar atunci asta ar fi trebuit si fie pozitia din comisie
pentru ca toti membrii comisiei pot certifica faptul cd nu asta a fost pozitia prezentata in
comisie §i s-a venit si s-a spus ca exista doud variante pe care trebuie sa le discutam. Nici
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o clipd nu mi s-a spus nici in comisie nici dupa comisie ca exista o optiune a executivului.
In aceste conditii dati-mi voie s am retineri in a vota acest proiect.

DL cons. Pau : Sprijin ceea ce a spus colegul meu. In afard de faptul ci in comisii se
pune una si primim alta. Este un proiect de importanta pentru oras, dar acest proiect nu
are viza Directiei de Urbanism, a Arhitectului Sef. Nu stim daca a fost prezentat GTZ, nu
stim nimic. Acest proiect este facut de Directia de Dezvoltare, dar nu mi se pare corect ca
un asemenea proiect de o asemenea anvergurd sa nu aiba viza Arhitectului Sef. Eu am
vazut ca Doamna Junie la Televiziunea Romana cand a fost prezentata , a fost prezentata
drept Arhitect Sef al oragului Timigoara. Daca s-a intdmplat acest lucru sa stim si noi.
D-na. Junie: Nu se poate face un proiect tehnic fara un certificat de urbanism.

DL cons. Pau : Am vorbit de proiectul tehnic final , nu de certificatul de urbanism, aveti
intotdeauna raspuns, dar vorbim de altceva, vorbim de proiectul tehnic, nu de certificatul
de urbanism, acesta este orientativ, stim ce este certificatul de urbanism.

Dna. cons. Saracan: Dna. Junie , nu v-am dat cuvantul, o sa Intreb daca dl. consilier
asteaptd un raspuns de la dvs., dacd nu va rog.

DLI. cons. Moldovan: Nu stiu ce s-a discutat in alte comisii, dar in Comisia 3 stiu sigur
ca reprezentantii urbanismului au venit cu cele doud variante , dar au spus cd prefera
proiectul cu 2 nivele care era clar prevazut in anexa la proiectul de hotarare, care o avem
in fatd cu indicii financiari, pentru ca dacd era vorba de doua variante trebuiau doua
anexe, etc...Noi ne-am insusit in cadrul comisiei 3 varianta cu 2 nivele pentru ca am
imbratisat si argumentele de folosire cit mai buna a terenului din zona respectiva care este
foarte putin.

DL cons. Catana: S-au discutat la noi in comisie ambele variante, dar atat dna. Junie, cat
si dl. Stefan au preferat ca pretul de 592 euro pe mp. ca fiind mai bun si de preferat
pentru varianta cu 2 nivele.

DI. Primar: Referitor la GTZ, noi cand am semnat acordul cu guvernul german acel
acord cuprindea 2 puncte: realizarea unei Piete de Gross pe spetele nemtilor si
obligativitatea noastra de a reconstrui Piata Vacérescu ca si contributie a partii romane,
pentru ca ei ne-au dat in jur de 3000 de euro . Noi cu Gtz am discutat §i nu numai cu ei .
Am discutat si cu Banca de Credit a Germaniei si exista un acord incheiat cu ei, ei stiu de
treaba asta.

DL. cons. Pau : Daca o aveam la documentatie era in regula. Sa stiti cad 6940 mp. Impartit
la 4893 euro vin 703 euro pe mp. , cam acesta este pretul, asta sa stie si dna. Junie care
intr-o discutie anterioard ne spunea ca va construi cu 500 de euro pe mp.

DL cons. Stoia: Am mai ridicat problema Pietei din Deva care a costat 1800.000 de euro,
si care aratd foarte bine. S- a realizat un parteneriat public privat unde primaria a venit cu
terenul si firma privata a facut constructia. Primaria primeste jumatate din beneficiile pe
care le obtine societatea , dar nu mai putin de ... Aceastd constructie s-a edificat pe
perioada de bum economic si pe perioadd de crestere, cand preturile erau destul de mari
la materialele de constructie, ori acum noi facem ceva similar $i mi se pare putin scump.
Poate ca in perspectiva, pentru parcari supra sau subterane si pentru piete o sd cautdm sa
gasim si o solutie mai aproape de zilele noastre.

DI cons. Szabo: Subscriu spuselor domnului Jichici, nici in comisia noastra nu ne-a fost
clar care dintre variante va fi adusa in fata plenului. Eu personal optez pentru varianta a
doua, cea cu un etaj, in primul rind pentru ca zona aceea a orasului nu este o zond cu
cladiri inalte, este o zona istorica, in al doilea rand, cu toate ca modernizarea orasului
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poate ca cere acest lucru, dar o piata este un loc unde mai mult pensionari si oameni in
varstd vor face cumparaturi, iar aceastd a doua variantd seamdna mai mult cu un
supermarket decat cu o piata.

DI cons Jichici: As vrea sd mai fac doud observatii ,ca sd fie foarte clar pentru toata
lumea ce votam. Formularea din proiect este putin ingeldtoare. Atentie mare: P+2 aici,
este P+3; sa fie clar pentru toatd lumea! Pentru ca este parter, exista o subpanta care are
un nr. de 46 de unitati si existd cele doud etaje. Eu stiu de ce spun cd nu e O.K. aceasta
diferentd intre ce s-a discutat in comisie si ce se discutd aici. Nr. doi, apropos de discutiile
din comisie: eu am solicitat la momentul respectiv o informatie cu privire la modul in
care aceastd investitie poate fi amortizata si mi s-a specificat cd existd cateva variante.
Una ar fi concesionarea cétre S.C. PIETE S.A a acestui obiectiv, dar nimeni, nici pand in
momentul de fatd nu a venit sd-mi prezinte nici macar o schitd cu privire la ce inseamna
amortizarea acestei investitii. In aceste conditii, a o duce la o varianti de P+3, din punctul
meu de vedere, ridica semne serioase de intrebare. Asta e o investitie de la bugetul local,
dragi colegi. Vreau sa fie foarte clar, subscriu in totalitate la ideea cad acolo trebuie sa
eliminam definitiv acele hale si sd deschidem drumul si ca trebuie sa facem aceasta piata.
Numai ca nu inteleg de ce in comisie mi se spune ca sunt doua variante pe care trebuie sa
le discutam - chiar astazi la intlnirea cu dl. primar, dl. primar a confirmat si avea cele
doua variante pe masa — si acum sunt pus in fata unui fapt implinit.

DI Primar Ciuhandu: domnule Jichici, stati un moment. Nu sunteti pus 1n fata nici unui
fapt Implinit si eu nu vreau sa fortez un vot acum pe inducere in eroare si alte chestii. Va
rog foarte mult: dumneavoastra aveti latitudinea sa votati cu un etaj, cu doud etaje, cum
credeti, dar vreau sd va spun ca asta este o investitie fara risc, care se face pe un teren
care in momentul de fatd este ocupat de niste maghernite care oricum pateazd imaginea
acolo, este un teren care daca se acorda Pietelor sau oricui altcineva pe o redeventa care,
am facut un calcul cu cei de la Piete, in 25 de ani, 200.000 de euro care s-ar incasa, s-ar
amortiza aceastd cladire, plus profitul pe care il scot ei. Deci, pentru Primarie nu este
absolut nici un fel de risc. Pe de alta parte, repet, eu nu doresc acum sa pledez pentru o
anume valoare. Daca va uitati la pretul/mp., intr-o variantd este 711+TVA si in cealalta
este 592+TVA. Dacd ne ghidam dupa argumentul acesta, 592+TVA e mai ieftina. Dar,
teoretic, executivul a optat pentru aceasta variantd cu doud nivele. Noi am optat pentru
aceasta variantd cu 2 nivele . Ceea ce ne angajeaza este aceea invitatie cu nemtii.

DI. Sarafolean: Pot sd confirm cele spuse de dl. Primar pentru ca faceam parte din
consiliu Tn momentul in care s-a facut intelegerea cu GTZ-ul si a fost una din conditii la
care noi am fost de acord, din doua motive: unul pentru ca actuala piata este o piata greu
de suportat in centrul orasului Timisoara asa cum arata si nu se poate face absolut nimic,
iar al doilea este ca noi am dorit sa se facd o piata reprezentativd, nimeni nu ne-a obligat
sd o facem, noi am spus, am promis ca vom face o piatd moderna. Ei au fost corecti si au
prezentat cele doud variante, cum a spus dl. primar: varianta cu 592 de lei+TVA la doua
nivele si la un singur nivel cu 711. Sigur ca si noud, la comisia economica, sumele ni s-au
parut putin cam mari, dar acesta este pretul de pornire si s-ar putea ca pana la executie
pretul sa fie mai jos. Nu e obligatoriu sd fie pretul pe care ei l-au pus. Va fi licitatie,
lucrurile nu vor rdmane asa, dar noi trebuie sd ne gindim ca e Timisoara si nu trebuie
acum sa luam exemplu de la Deva. E foarte frumos ce e acolo, am fost incantat, dar noi
trebuie sd fim mai sus decat Deva. Asta e parerea mea. Nu vrem sa fim rautaciosi fata de
colegii nostri de la consiliul din Deva, dar Deva e Deva si Timigoara e Timisoara. Nu stiu
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ce a prezentat doamna Junie la Comisia de Urbanism. La noi a fost foarte corecta si ne-a
raspuns la amanunte, plus cad i-am cerut domnului director Stefan sa ne spuna cam cat ar
fi pe an incasdrile si ne-a spus cam 200.000 de euro. Deci, in 25 de ani s-ar amortiza.
Parerile sunt Tmpartite si noi trebuie sd tinem cont de fiecare, dar noi majoritatea am fost
pana la urma pentru doud nivele, iar suma vom mai vedea atunci cand se va licita la
momentul respectiv.

DI cons. Moldovan: Vad cd se contureazd doud variante. S& supunem intdi o variantd si
apoi pe cealalta.

D-na cons. Saracan: Domnule Moldovan, proiectul de hotdrare este formulat, eu il
supun la vot asa cum este. Dacd aveti amendamente, imediat, dupd dl. cons. Ciuhandu.
DL cons. Ciuhandu: Ma bucur ca dl. Jichici a sesizat cd e vorba de P+3. Asta a fost si
punctul meu de vedere si am zis cd in zona respectiva nu consider cd avem nevoie de o
piata pe verticald. Din respect fatd de dl. Director care este aici si din respect pentru cei
care stau Tn zona respectiva, voi vota pentru acest proiect de hotarare. Dar, vreau sa fie
foarte clar si consemnat: mi se pare pretul - doamna proiectant — nu mare, ci exagerat de
mare si desi trdim Intr-o economie de piatd in care e crizd, cred cd se va atinge pretul
acesta, pentru ca atunci cand se lucreaza cu statul, stim cum merg lucrurile. Nu cred intr-
o0 piata pe verticald exact cum nu cred nici intr-o piata cu buticuri, dar pentru cd nevoie sa
facem acolo ceva, o si votez pentru. Insd, pacat ca dl. primar a plecat, dansul e incantat
de acest proiect, dar ag vrea sa fie Incantat si de parcari supra sau subterane pe care sa le
amortizam tot asa, in 20-25 de ani. Vad ca de parcari domnia sa nu este interesat i nu
propune nici un proiect de genul acesta. Pe de altd parte, nu l-am intrebat pe dl. arh. sef
daca si-a spus Punctul de vedere asupra arhitecturii acestui proiect. Nu vreau sa creez o
disputa, dar cred ca domnia sa trebuia sa aiba un punct de vedere aici, in proiectul de
hotarare. Ar fi fost normal sd stim daca asa ceva se intampla, pentru ca vedem directii sau
departamente care creeaza partea de arhitectura, fara ca celelalte departamente sa-si
spuna punctul de vedere.

DL cons. Pau: Pana cand arhitectul sef ne spune punctul de vedere, sa vedem punctul de
vedere al GTZ-ului, pentru cd am nteles ca acesta exista.

DL arh. sef Ciurariu: Dacad-mi dati voie, s-ar putea va ofer o surprizd. Existd o
autorizatie emisa pentru piatd S+P+2 etaje, cu o valoare de 16.790.754 lei. Acea
autorizatie a fost emisd conform legii, avand avizul Comisiei de Monumente si emisa de
Directia de Urbanism la data de 05.08.2009.

DL cons. Pau: Adica sa intelegem cd avem o autorizatie si noi deja ne conformam cu
proiectul nostru vis a vis de autorizatie...

DL cons. Moldovan: Eu zic ca n-are nicio relevantd, ca daca noi votam altul, o sa se dea
alta autorizatie.

DL arh. sef Ciurariu: M-ati intrebat dacad mi-am spus punctul de vedere. Am semnat o
autorizatie de constructie pe regimul S+P+2.

DL viceprimar Orza: Ati fost prea enigmatic. Trebuia sa ziceti ,,Da, sunt de acord si cu
aspectul si sunt de acord si cu cele doua etaje”.

DL arh. sef Ciurariu: Domnule viceprimar, eu nu sunt mandatat sa fiu de acord cu
solutia esteticd. Eu sunt mandatat sa respect legalitatea. Cu solutia esteticd este mandatata
Comisia de Monumente. Daca ea a pus stampila pe proiectul respectiv, din momentul
acela, Directia de Urbanism si-a vdzut de treabd si a emis aceastd autorizatie. De aceea
am zis ca poate va ofer o surpriza pentru cd, din ce mi-am dat seama, discutia pendula
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intre lucruri care in momentul de fatd au fost autorizate. Se poate bineinteles reautoriza
sau re-reautoriza.

DL cons. Pau: Multumesc cd mi-ati raspuns la aceastd intrebare, pentru ca e bine sa stim
cum decurg lucrurile prin primarie §i care-si obtin autorizatiile inainte.

DI cons. Moldovan: Avand in vedere ca se contureaza doud idei, eu propun anterior
votului final al proiectului de hotarare, sa alegem prin vot una dintre cele doua variante .
Avem partea de regim de Indltime, suprafatd, valoare totala in euro+TVA si valoare de
euro/mp. In documentatie si atunci va propun si alegem intre varianta 1: regim de
indltime S+P+2E, suprafatd 6940 mp, valoare totalda 4.112.568 euro+TVA sau varianta 2:
regim de indltime S+P+1E, suprafatd 5355 mp., valoare totala 3.807.874 euro+TVA.
Dupa aceea, in functie de care variantd va trece, sper sd putem vota proiectul.

D-na cons. Saracan: Domnule consilier, Tmi cer scuze, nu exista procedura respectiva
prevazuta. Avem un proiect de hotdrare gata formulat care se supune aprobarii, daca
sunteti pentru, votati pentru, dacd sunteti Impotriva, votati impotriva.

DI cons. Moldovan: Doamna presedintd, cu tot respectul, nu este prima data cand
Consiliul Local procedeaza la asa ceva, cel putin de 13 ani de cand sunt consilier local...
Inclusiv varianta 2 sau varianta 1 au fost discutate In comisii, recunosc toti colegii cd au
vazut. Ca n-a retinut toatd lumea preferinta executivului, eu sunt convins ca respectam
toate regulamentele alegdnd una dintre variante §i hotardnd astdzi dacd mergem mai
departe cu investitia.

D-na cons. Saracan: Este punctul dumneavoastrd de vedere.

DI. cons. Moldovan: Solicit sa supuneti la vot propunerea mea!

DL cons Jichici: Eu stau i ma minunez, va spun foarte sincer. As vrea sa stiu cati dintre
colegii mei din Consiliul Local au fost informati In momentul cind acest proiect a fost
sustinut, cd s-a emis autorizatie de constructie. Unu la mand! Doi la mana: dacd s-a emis
autorizatia de constructie, despre ce mai discutam? $i trei la mina: mi se pare deja de
domeniul... nici nu vreau sa-1 calific, cum poate cineva sd vind in fata mea la Comisia de
Urbanism si sd-mi propund doud variante in momentul in care existd o autorizatie de
constructie si deci nu mai discutam despre regimul de indltime? Daca existd cumva o
intentie de a desfiinta Directia de Urbanism si Comisie de Urbanism din Primaria
Municipiului Timisoara si din Consiliul Local Timisoara, atunci ar fi bine sd stim cu totii
acest lucru. Daca nu, atunci poate ca ar trebui sd ne mai gandim putin cum discutdm
despre aceste proiecte, pentru cd eu, in momentul de fata, va spun foarte sincer, incep sa
imi pun nigte semne foarte serioase de intrebare. Si nu vreau sd spun mai mult, dar
deocamdata voi considera cd am fost indus 1n eroare. Asta voi considera in momentul de
fatd. Multumesc.

D-na. Cons. Saracan: Dacad i1l cheamd cineva pe domnul secretar?... Deci, eu din
Regulament si din legislatia pe care o cunosc, proiectul de hotdrare va fi supus aprobarii
dvs. in forma in acre este el formulat, aveti ocazia sa-1 aprobati sau sa-l respingeti, se
poate formula amendament daca doriti sa-1 schimbati pe varianta cealaltd si nu exista
procedura pentru a opta intre cele doua variante in aceeasi sedintd. Deci, daca aveti alt
punct de vedere, va rugam sa-1 specificati acum.

DL cons. Pau: Eu am avut un amendament si nu am primit incd raspuns la el. Era necesar
acordul GTZ-ului? 1l avem pentru aceastd varianti? Am si eu o intrebare clari: era
necesar? Nu era necesar?
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D-na. Dir. Junie: Nu e necesar acordul GTZ-ului, este o conditie contractuald, in
momentul finantarii Pietei de Gros, care spune ca este un proiect in tandem, Piata de Gros
este finantatd in proportie de 80% fonduri germane si 20% fonduri bugetul local si Pizza
losefin intra ca reabilitare pe sarcina exclusiva a Consiliului Local.

DL cons. Pau: Si ei nu trebuie sd-si exprime nici un punct de vedere vis- a -vis de solutia
tehnica.

D-na dir. Junie: Nu trebuie si-si exprime nici un punct de vedere.

DL cons. Pau: Va rog sa-mi puneti si mie un exemplar din acest acord.

D-na dir. Junie: Aveti acordul, vi-l pun la dispozitie si il puteti vedea. Si apropo de ce a
spus dl. Jichici, dvs. aprobati un obiectiv de investitie, adicd cheltuiala din bugetul local
pentru realizarea unui obiectiv de investitie. Autorizatia de constructie pentru obiective
individuale se elibereazd de cétre Directia de Urbanism si este obligatorie inainte de
intocmirea proiectului tehnic. Nu e voie sa faci proiectul tehnic fard autorizatie de
constructie. Cititi, va rog, legea.

DL cons. Jichici: Si daca tot e sd citesc legea, a veni in fata unei comisii de consiliu local
si a spune niste lucruri care nu sunt adevarate, sau omite alte lucruri care sunt adevarate
inseamna fals in declaratii. Daca facem trimitere la lege, sa vedem ce spune legea cand
vii s1 dezinformezi cu buna stiintd un consilier local care Intdmplator este si presedintele
comisiei de urbanism. Daca tot facem trimitere la lege.

DL cons. Pau: Si tot facand trimitere la lege vreau sa ii transmit doamnei Aura Junie ca
toate autorizatiile de constructie se emit in baza unui proiect tehnic. Doamna Junie nu
trebuie sd ne spuneti cine e Tnainte §i cine e dupa. Tot obiectiv de investitie reprezinta
oricare. Nu putem emite autorizatia de constructie Inaintea proiectului tehnic.

D-na. Cons. Saracan: Pentru ca a revenit domnul Secretar o sd prezint din nou punctul
legal de vedere.

DI. cons. Horablaga: Ma scuzati doamna presedinte, ma simt obligat sa ii raspund
domnului Jichici. Mai inainte, in proiectul cu RATT-ul au fost multe omisiuni si a fost de
acord cu ele.

D-na. comns. Saracan: Deci, proiectul de hotdrare numarul 23 initiat de Primdria
Municipiului Timisoara si supus aprobarii Consiliului Local spune asa: se aproba
documentatia tehnico-economicd si devizul general SC2009-17122/28.07.2009 pentru
realizarea obiectivului de investitie reabilitarea Pietei losefin in valoare de 20.781.694 lei,
respectiv 4.893.956 de euro Conform indicatorilor prevazuti in anexa 1. Se supune
aprobarii varianta 1: S+P+2E. Doream sa fac incd o data precizarea, domnul Moldovan
dorea o alegere intre cele doua. Avand in vedere cursul discutiilor de aici, consider legal
si procedural supunerea acestui proiect spre aprobare, sau amendarea lui cu cealalta
varianta. Daca doriti amendament, proiectul este cel pe care l-ati citit, deci, proiectul este
cel pe care l-am citit, varianta nr. 1.

DI. Secretar: DI. Moldovan faceti amendament.

DL cons. Moldovan: Eu am propus, inainte sa votam textul hotararii, sa votaim una dintre
cele doud variante, chiar dacd s-a propus una singurd in textul hotararii, dar in
documentatii avem datele pentru ambele.

D-na. cons. Saracan: Nu se poate aga ceva. Sau se retrage, sau se amendeaza.

DL Secretar: DI. Moldovan, acum este o procedura care se respectd de 20 de ani.

DI. viceprimar Orza: Ma scuzati ca intervin, haideti sa lamurim odata cu autorizatia de
constructie.
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D-na cons. Saracan: Dar nu cred ca este important, n-are legaturd autorizatia de
constructie... Daca nu aveti amendamente, am discutat suficient, avem un proiect in fata,

il supun votului dvs. si aveti ocazia sd-1 exprimati. Supun la vot proiectul de hotarare nr.
23. deschid procedura de vot.

Se voteaza: - 18 voturi pentru
- 6 voturi impotriva
- 1 abtinere

Proiectul a trecut.

PUNCTUL 24 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotirare privind aprobarea participarii, in calitate de partener a
Municipiului Timisoara la Proiectul , BARRABARRIPEN - un model
interregional de incluziune destinat femeilor rome” in cadrul Programului
Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane (POSDRU), Axa prioritara
6 ,,Promovarea incluziunii sociale”’, Domeniul major de interventie 6.2
,,imbunététirea accesului si participarii grupurilor vulnerabile pe piata muncii”
si a contributiei proprii la acest proiect

D-na. cons. Saracan: Daca sunt discutii... Supun la vot proiectul de hotarare nr. 24.

Se voteaza: - 17 voturi pentru
Proiectul a trecut.

PUNCTUL 25 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotirare privind aprobarea participarii Municipiului Timisoara in
calitate de partener in cadrul proiectului ,,Insusirea de citre personalul
specializat de tehnici si metodologii noi privind dezvoltarea resurselor umane,
incluziunii sociale si ocuparii” finantat in cadrul Programului Operational
Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane, Axa Prioritara 6 ,,Promovarea
incluziunii sociale”, Domeniul Major de Interventie 6.4 ,Initiative transnationale
pentru o piata inclusiva a muncii”

D-na cons. Saracan: Dacd sunt discutii... Supun aprobarii proiectul nr. 25. Deschid
procedura de vot.

Se voteaza: - 19 voturi pentru
Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL NR. 26 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotiarare privind aprobarea Studiului de fezabilitate pentru realizarea
obiectivului de investitii ,,Reabilitare strada Vacarescu — pe tronsonul cuprins
intre Bd. Regele Carol si Bv 16 Decembrie 1989, Timisoara

45



D-na cons. Saracan: Avem Note formulate de Comisiile 1, 3 si 5 . Articolul 1 va fi
completat cu ,,se aproba.... elaborat de catre Halcrov, in valoare de 6200,37 mii lei,
respectiv 1465, 25 mii euro, reprezentdnd valoarea totald a investitiei”. Nu cred ca
este sub formd de amendament, este o completare fard de care proiectul de hotarare
nu are valoare. Deci, supun la vot proiectul de hotarare nr. 26...

DI. secretar Cojocari: E amendament, ce completare? Nu exista altceva decat
amendamente la proiecte.

D-na cons Saracan: Imi cer scuze. Deci, supun la vot amendamentul formulat de
Comisiile 1, 3 s1 5 cu completarea valorii totale a investitiei in cadrul proiectului.
Deschid procedura de vot.

Se voteaza: - 20 voturi pentru
- 1 vot impotriva
A trecut.
Se voteaza proiectul in intregime: - 23 voturi pentru

Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL NR. 27 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind reactualizarea Studiului de Fezabilitate “Cladire
Educationala Multifunctionala la Gradina Zoologica” din Municipiul Timisoara

D-na. Cons. Saracan: Daca sunt observatii... Supun la vot proiectul de hotarare nr.
27.

Se voteazda: - 21 voturi pentru

Proiectul a trecut.

PUNCTUL NR. 28 AL ORDINEI DE ZI

Proiect de hotarare privind aprobarea propunerii de aplicare si depunere la
Ministerul Mediului a documentatiei de finantare pentru obiectivul de investitii
»Modernizare Parc Carmen Sylva (Doina) din Municipiul Timisoara in cadrul

Programului national de imbunititire a calitatii mediului prin realizarea de
spatii verzi in localititi, aprobarii sustinerii financiare si mandatarii primarului
pentru semnarea documentelor cererii de finantare si semnarii contractului de

finantare

D-na. cons. Saracan: Avem o Notd de la Mediu, cred. Avem douda amendamente:
articolul 2 se completeaza cu ,,se aproba punerea la dispozitie a terenului n suprafata
de 19.324 mp. inscris in CF nr. 2 Timisoara, nr. cadastral 11812/A/1, apartinand
domeniului public, inclus in Anexa 2, Inventarul bunurilor care apartin domeniului
public al Municipiului Timisoara, din Hotararea Guvernului nr. 977/05.09.2002 —
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privind atestarea domeniului public al judetului Timis, precum si al municipiilor,
oragelor si comunelor din judetul Timis, la pozitia 144” si al doilea amendament:
modificarea si completarea art. 6 ,,se aproba sustinerea financiard din surse proprii din
bugetul local al Municipiului Timisoara, cu suma de 2374, 01 mii lei, reprezentand
contributia proprie la valoarea cheltuielilor eligibile nefinantate din fondul pentru
mediu, precum si al sumelor incluse in categoria cheltuielilor neeligibile pe toata
durata de implementare a obiectivului de investitii”’. Amendamentele sunt propuse de
executivul primariei. Deci, art. 1 se completeaza cu punerea la dispozitie a terenului
de 19. 324 mp. si in art. 6 se modifica contributia de la 350.000 de lei, la doud
milioane trei sute saptezeci si patru de lei, de mii de lei, cd exprimarea in
amendament este in mii lei.

Supun aprobarii amendamentul nr. 1, care amendeaza art. 2. Deschid procedura
de vot.

Se voteaza: - 22 voturi pentru

Amendamentul a trecut.
Si amendamentul nr. 2 care modifica art. 6 cu ,,se aproba sustinerea financiara din
surse proprii din bugetul local al Municipiului Timisoara, cu suma de 2374, 01 mii
lei...”. Deschid procedura de vot.

Se voteaza: - 20 voturi pentru
- 1 abtinere
- 1 vot impotriva

Amendamentul a fost adoptat.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in intregime. Deschid procedura de vot.

Se voteaza: - 20 voturi pentru

- 1 vot impotriva.

Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL NR. 29 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotirare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,, Locuinta
colectiva” strada Moise Dobosan nr. 75, Timisoara

D-na. Cons. Saracan : Daca sunt discutii...

DI. Cons Jichici : Vreau doar sd precizez faptul cd ne aflim din nou intr-una din
acele situatii total neplacute in care din punct de vedere legal, un anumit proiect este
acoperit de prevederi, dar din punct de vedere principial daca doriti si moral, nu este
in reguld. Nu contest legalitatea, dar este un nou episod din serialul « Blocuri in zone
de case ». Ceea ce SE solicita aici este un P+2E+Er intr-o zond in care sunt numai
caes in jur. In aceste conditii, dati-mi voie si anunt public ci voi vota impotriva
acestui proiect. Multumesc.

D-na. cons. Saracan: Supun aprobarii proiectul de hotarare nr. 29. Deschid
procedura de vot.

Se voteazd : - 12 voturi pentru
- 3 voturi impotriva
- 4 abtineri
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Proiectul a fost respins.

PUNCTUL NR. 30 AL ORDINEI DE Z1
Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal ,, Spatiu
comercial, parcare, accese auto, imprejmuire si amplasare catarg firma” —
strada Maresal C-tin Prezan, nr. 108 — 110

D-na cons. Saracan: Daca sunt discutii.... DI. cons. Pau.

DL. cons. Pau: Pentru acest proiect, as vrea sd aduc la cunostinta colegilor mei cateva
aspecte. In primul rand aici avem spus: ,,Se stabilesc conditiile de construire, regimul
de 1ndltime conform PUG.” Care PUG? Avem un CUT 2 pentru o suprafatd de 4848
de metri, ceea ce Inseamna o suprafatd maxima desfasurata de 9696 de metri. Pentru
un POT de 40% cu o amprentd la sol pentru terenul respectiv de 1938,2mp., vom
constata cd suprafata desfaguratd poate sa aiba 5 nivele. Vorbim din nou de o zona in
care cea mai mare constructie este P+1 sau maxim P+2, str. Lidia, partea dreapta, fapt
pentru care dati-mi voie sd-mi exprim punctul de vedere cum si l-a exprimat si
colegul meu si s@ votez impotriva. Nu stiu cum va arata varianta finald in conditiile in
care aceastd constructie pe o suprafatd desfasuratd poate sd ajungd la 5 nivele.
Multumesc.

D-na. cons. Saracan: Dacd mai sunt si alte luari de pozitii... Supun aprobarii dvs.
proiectul de hotarare nr. 30. Deschid procedura de vot.

Se voteaza: - 9 voturi pentru
- 8 voturi impotriva
- 4 abtineri.

Proiectul a fost respins.

PUNCTUL NR. 31 AL ORDINEI DE Z1
Proiect de hotiarare privind aprobarea Planului Urbanistic Zonal ,,Centru
Judetean Multifunctional”, - strada Sfantul Ioan nr. 1, Timisoara

D-na cons. Saracan: Daca sunt discutii... Supun aprobarii proiectul nr. 31.
Se voteaza: - 20 voturi pentru
Proiectul a trecut.

PUNCTUL NR. 32 AL ORDINEI DE Z1
Proiect de hotirare corectarea geometriei parcelei din documentatia de
urbanism aprobata prin HCL nr. 75/24.02.2009 privind aprobarea Planului
Urbanistic Zonal ,,Parcelare si amplasare locuinte, Zona Mehala — parcela
A690/1/11/2” Timisoara, conform Avizului OCPI nr. 3898/25.08.2009

D-na cons. Saracan: Daca sunt precizdri... Supun aprobdrii dvs. proiectul de
hotarare nr. 32.
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Se voteaza:  -21 voturi pentru
Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL NR. 33 AL ORDINEI DE ZI1
Proiect de hotirare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu
»Reconfigurare zona Terra ,,, strada Divizia 9 Cavalerie, nr. 66, Timisoara

D-na. cons. Saracan : Daca sunt precizari.... Supun la vot proiectul de hotarare nr.
33.

Se voteaza : - 20 votuir pentru

Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL NR. 34 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotarare privind acordarea scutirii de la plata impozitului pe cladiri
aferent anului 2009 pentru cladirea situata in Timisoara str. Anton Bacalbasa
FN — Locuinta protejata pentru adulti cu dizabilitati intelectuale severe — Casa
Cristian, Fundatiei ,,Pentru Voi”

D-na. cons. Saracan : Supun la vot proiectul de hotarare nr. 34. Deschid procedura
de vot.
Se voteaza : - 19 voturi pentru
- 2 voturi impotriva
Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL NR. 35 AL ORDINEI DE Z1
Proiect de hotarare privind alocarea sumei de 50.000 de lei pentru pregatirea
sarbatorilor de iarna

D-na cons. Saracan : Am primit o adresd de la FALT 1in care se precizeaza : « Avand
in vedere proiectul de hotardre mai sus amintit, vd supunem atentiei urmatoarele
aspecte pe care dorim sa le luati in considerare la analizarea i aprobarea acestui
proiect de hotdrare : consideram ca in hotararea consiliului trebuie sa se precizeze ce
sumad se aproba la colinddtori si ce suma se foloseste pentru pachetele care se vor
duce la caminele de batrani, respectiv la casele de copii. Solicitam sa se acorde
prioritate caselor de copii si cdminelor de batrani. » Daca sunt puncte de vedere...
DI Primar Ciuhandu: Eu as dori sa stiu in ce calitate FALT-ul, pentru ca stiam ca
va ocupati de locuinte, acum vad ci va fraimanta si copiii, si ciminele. Intotdeauna am
dus cu prioritate acolo, cd-s oameni cu nevoi si la copii la fel.
D-na cons. Saracan: Supun aprobarii dvs. proiectul nr. 35. Deschid procedura de
vot.

Se voteaza : - 20 voturi pentru

- 1 vot impotriva
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Proiectul a fost aprobat in forma initiala.

PUNCTUL NR. 36 AL ORDINEI DE ZI
Proiect de hotirare privind aprobarea suplimentarii Agendei manifestarilor
culturale din anul 2009 pentru Filarmonica Banatul Timisoara

D-na. cons. Saracan: Supun aprobdrii dvs. proiectul nr. 36. Deschid procedura de
vot.
Se voteaza: - 21 voturi pentru
- 1vot impotriva
Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL NR. 37 AL ORDINEI DE ZI
Adresa nr. SC2009 — 19743/27.08.2009 a domnului MIZA MIHALI privind
plangerea prealabild formulatid impotriva Hotararii Consiliului Local nr.
277/28.07.2009 — privind aprobarea delegarii gestiunii serviciilor publice de
alimentare cu apa si de canalizare in municipiul Timisoara, prin atribuire
directa operatorului regional S.C. AQUATIM S.A. Timisoara

D-na cons. Saracan: Daca sunt discutii...

DL consilier Pau: As vrea sd fac o informare asupra colegilor mei din Consiliul
Local cu privire la aceastd adresd. In primidvara acestui an am primit pe masi un
proiect de hotarare prin care trebuia sd alocdm suma de 180 euro/mp. pentru o
suprafatd de 15.000 mp. aferentd uzinei de apa din Cartierul Plopi. La vremea
respectiva am fost unul dintre artizanii celor care au sustinut ca suma este prea mare
si am sustinut o evaluare. A aparut o evaluare in valoare de 140 euro/mp, fapt care
printr-un calcul sumar ne-a ardtat ca consiliul nostru local si Priméria Timisoara
ficeau o reducere deja de 600.000 euro. Intre timp, aceasta familie a depus o adresi
catre Primaria Timisoara, de care cu parere de rau va spun ca a trebuit sd aflu de la
dansii, nu putem afla de la primarie si de la executiv, prin care dansii 1si exprimau
dorinta de a primi pe terenul respectiv 90 euro/mp., adica jumdtate. La vremea
respectiva, din 700 de mii trebuia sa plateasca Consiliul Local si Primaria 130 de mii.
Nu ni s-a adus la cunostintd acest lucru . In acelasi timp cand femeii i se refuzi
dreptul la proprietate si dreptul sa-si primeasca despagubirile apare un proiect de
hotarare prin care se acordd Aquatim-ului si se deleagd toatd gestiunea ca sd nu mai
aiba Primdria probleme. Noi avem o hotarare si nu as vrea sa fim partasi. Avem o
hotarare prin care nu respingeam cumpirarea, am cerut evaluarea. In momentul de
fatd am aprobat o hotarare pe care v-as ruga s-o amanam pana data viitoare cand vom
fi toti in cunostintd de cauzd. Eu si colegii mei nu putem vota pentru mentinerea
acelei hotarari , pentru ca la vremea respectiva nu am stiut care este substratul acelei
hotarari. Nu vrem sa fin partasi sa platim aceea suma, eu unul nu-mi permit de aceea
va rog frumos , este o rugaminte personald, macar daca nu sunteti de acord cu acest
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lucru haideti s-o amanam sa ne documentam, este vorba de Consiliul Local, de banii
nostri.

DI viceprimar Orza: DI. Pau face parte din comisia de negociere si la vremea
respectivd se lupta sd diminueze pretul pentru dna. Miza. Noi am fost sesizati cd pe
terenul doamnei trece o conductd a Aquatim. Am fost solicitati sd ne Intdlnim in
comisia de negociere si sd negociem o variantd pe care s-o prezentam Consiliului
Local. Initial s-a propus un schimb de teren in zona Rudolf Walter. Doamna a fost
incantata, avea o parceld acolo evaluata , era perioada in care terenurile aveau o mare
trecere. Intre timp a aparut varianta cu Compania Nationala de Investitii si am zis si
gasim o alta solutie , sd nu ddm terenul, ca putem face bazin de inot. Posibilitatea a
cazut, Consiliul Judetean a zis ca face in alta parte. Avand varianta cu bazinul a cazut
varianta sa-i dam teren doamnei respective. Am trecut la negociere financiara.
Aceasta s-a oprit in momentul In care a aparut o Hotdrare de Guvern care a zis nu
aveti voie sd cumparati , sd dati bani decat daca terenul se afld intr-o zond istorica
ceea ce este exclus in varianta de care vorbim. Mai mult de atat, in anul urmator
Guvernul Romaniei a zis ca aveti voie sa folositi cu 15 la sutd mai putin decat ati avut
pentru achizitionarea de imobile decat ati avut cu 1 an inainte. Doamna Miza a venit
pe la Primarie, le-am explicat cd financiar nu mai putem face acest lucru, dar ca
putem reveni la varianta initiald de schimb de teren pentru cd terenul care l-am
negociat initial s-a degrevat de ideea de a face bazin de inot. Dansii nu mai vor teren
pentru ca terenurile s-au devalorizat, ci vor bani. Ne aflam in dilema asta. Comisia de
negociere ca sa nu ramana Incarcata cu subiectul acesta a dat acest raport si la juridic,
mai mult de atat raportul l1-am dat i in atentia Consiliului Local si daca juridicul si
economicul spun ca se pot da bani si Consiliul Local este de acord sa se dea. Daca nu
sd se trimita la comisia de negociere sd dam teren. Nu ne obligd nimeni sd alegem una
din doua . Nici unde nu spune ca trebuie sa dam bani, putem da teren. Proiectul acesta
nu are nici o legatura cu problema d-nei. Miza.

DL viceprimar Grindeanu: Noi suntem aici sd aparam patrimoniul oragului. Pana la
urmi decizia cea mai corecti este cea spusi de dl. Orza. In acest moment exista un
minus 1n ceea ce priveste banii, noi nu permitem sa dam aceste sume de bani, atunci
oferim un teren la schimb de aceeasi valoare si aceasta este solutia pe care o sustinem
si care intr-un final va avea succes.

DI Primar: Doama a fost la mine in audientd, i-am explicat cd-i oferim teren in zona
, lar dansa a spus ca n-o intereseaza terenul si ne va da 1n judecata si de aceea a facut
plangerea prealabila.

Dna. cons. Saracan: Supun .....

DI. Secretar: Dacd va mentineti hotdrarea cu Aquatim-ul, este un recurs gratios,
poate sa-l faca oricine.

DI. Miut: Vreau sd va spun situatia in 2 minute. Am participat la audiente, sunt doua
probleme distincte si sunt reprezentate de aceeasi persoand. Pe cele 15000 mp.
proprietatea inca a familiei Miza prin 90 au fost trecute niste conducte de la Uzina de
Apa. Exista litigiu intre noi si dansii pentru a-i da in loc alt teren. Faptul ca-i dam
teren sau banii ne-a dat in judecata si ne vom judeca si vedem daca ne obliga sa-i dam
teren in schimb s-au altceva. Dansii ieri au afirmat ca plangerea prealabila se refera la
hotararea de consiliu care prevedere delegarea gestiunii catre Aquatim §i nu are nici o
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legdturd cu terenul, ei credeau cd dam terenul la Aquatim. DI. Pau nu are nici o
legatura cu comisia de negociere.
Dna. cons. Saracan: Supun la vot mentinerea Hotararii 227/ 2009.
Se voteazi: - 18 voturi pentru — mentinem hotirarea.
- 4 abtineri

PUNCTUL 38 AL ORDINEI DE ZI
Adresa nr. SC2009 — 19420/24.08.2009 a domnului Radu Babau privind
plangerea prealabila formulata impotriva Hotararii Consiliului Local nr.
69/24.02.2009 - privind acordarea Avizelor Prealabile de Oportunitate pentru
intocmirea documentatiilor de urbanism Plan Urbanistic Zonal

Dna Saracan: Supun votului daca ne mentinem hotararea 69/2009.
Se voteaza: - 21 voturi pentru
- 1 abtinere
Se mentine hotararea.

PUNCTUL 39 AL ORDINEI DE ZI
Adresa nr. SC2009 — 19378/24.08.2009 a Institutiei Prefectului privind actiunile
formulate impotriva Hotararii Consiliului Local nr. 272/2009 si a Hotararii
Consiliului Local nr. 275/2009

Dna. Saracan: Este o adresa, pentru informare.

PUNCTUL 40 AL ORDINEI DE ZI
Adresele nr. SC2009 — 19542/25.08.2009 a FALT, nr.SC2009 — 20452/03.09.2009
a CNS CARTEL ALFA - Filiala Timis, nr.SC2009 — 20454/03.09.2009 a Ligii
Sindicatului Pensionarilor Timis, nr.SC2009 — 20455/03.09.2009 a Uniunii
Pensionarilor Timis — privind plingerea prealabila formulata impotriva
Hotararii Consiliului Local nr. 272/2009 — privind pretul local al energiei
termice facturati populatiei si acordarea ajutoarelor pentru incalzirea locuintei
cu energie termica furnizata in sistem centralizat

Dna. SARACAN: La acest punct am primit o completare de la FALT unde se

comunica faptul ca peste 11 mii de cetateni ai mun. Timisoara sunt nemultumiti de HCL
272/2009, pentru care exista semnaturi §i va cer sprijinul pentru anularea hotararii.
Supun la vot dacd ne mentinem valabila hotdrarea de Consiliu Local 272/2009.

- Cine este pentru?

Se numadra voturile: - 17 voturi pentru

- 5 voturi impotriva

Se mentine hotararea.

52



PUNCTUL 41AL ORDINEI DE ZI:
Adresa nr. SC2009 —20103/31.08.2009 a d-nei Ceoara Emilia privind plingerea
prealabila formulata impotriva Hotararii Consiliului Local nr. 275/28.07.2009 —
privind vanzarea terenurilor aferente imobilelor constructii dobandite in temeiul
Legii nr. 112/1995.

Dna. SARACAN: Supun la vot dacd ne mentinem valabila hotdrarea de Consiliu Local
275/20009.
- Cine este pentru?
Se numara voturile: - 20 voturi pentru
- 1 vot impotriva
- 2 abtineri
Se mentine hotararea.

PUNCTUL 1 AL ORDINEI DE ZI SUPLIMENTARE:
Proiect de hotarare privind incasarea cu data de 01.10.2009 a chiriei pentru
locuintele construite in strada Miloia — etapa III B, repartizate conform Hotararii
Consiliului Local nr. 252/30.06.2009.

Dna. SARACAN: Supun la vot proiectul.
- Cine este pentru?
Se numara voturile: - 22 voturi pentru

Proiectul a fost aprobat.

PUNCTUL 2 AL ORDINEI DE ZI SUPLIMENTARE:
Adresa nr. SC2009 — 18534/12.08.2009 a Directiei de Sanatate Publica a Judetului
Timis privind plangerea prealabild formulata impotriva Hotararii Consiliului Local
nr. 329/03.08.2009 — privind infiintarea serviciului public de asistenti medicala
scolara.

DI. GRINDEANU: A fost o intreaga serie de discutii intre reprezentantii primariei,
Ministerul Sanatatii, si Directia de Sanatate Publica. Noi am dat n data de 03.08.2009 o
hotarare. Am purtat discutii si eu si dl. primar cu reprezentantii Ministerului Sanatatii,
prin care ni s-a remis o adresa pe care vad ca dvs. o aveti, care acopera acea luna iulie,
care de fapt e in discutie. Discutia e legatd de urmdtorul lucru: Directia de Sanatate
Publica, la data de 30.06.2009 a inchis cartile de munca a medicilor din cabinetele de pe
langa scoli, iar noi nu am avut, si Inchiderea aceasta este cred un pic abuziva, asa cum s-a
intamplat, dar noi nu am avut o hotarare de Consiliu Local decat din data de 1 august.
Am corespondat cu Ministerul Sanatatii si ne-a transmis aceasta adresa si de aceea
rugdmintea noastra astazi este domnule Secretar, daca e posibil ca in acea hotarare, ni se
si spune, sa se pund in aplicare, nu din data de 1 august ci de la 1 iulie.
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DIL. SECRETAR: Cel mai destept cedeaza. Asta e cu sanatatea si cu ministerul lor. M-
am saturat. Adica banii au intrat la ei, dar acum nu avem ce face ca oamenii aceia sunt
nevinovati. Ca ii purtdm de la Ana la Caiafa. Faceti un amendament.

Dna. BORZA: In primul rand copia este incompleta, a adresei de la DSP si nu am putut
sd ma lamuresc. Mai am o neldmurire, In informarea trimisa din partea noastra se spune
ca DSP a semnat protocolul cu obiectiuni, apoi noi primaria ne-am insusit protocolul fara
obiectiuni. Sunt medic nu jurist, dar nu am inteles cum dupa aceea poate sa-si insuseasca
o parte un protocol unilateral.

DIL. ORZA: Chiar partea asta din protocol nu si-au Tnsusit-o ca nu au fost de acord dansii
decat de la 1 iunie sa fie preluati si noi am preluat de la 1 august. Si discutiile pe care noi
le-am avut cu dl. Falca care si public i-a spus d-lui Secretar intr-o emisiune ,,Ba ati fost
fraieri ca i-ati preluat, cd eu sunt Presedintele Federatiei Municipiilor si nu trebuia sa-i
preluati. Ca apoi sa aflam ca de fapt i-au preluat la Arad de la 1 iulie. Noi am discutat
chestiunile juridice, dar ne invarteam in jurul cozii si am zis sa-i preludm in 1 iulie sa
incheiem discutia, mai ales ca banii vin tot de la minister.

Dna. BORZA: $i eu propun sa finalizdm si sd solutiondm problema, mai ales ca era
vorba de factorul timp, decalajul intre ordinul ministerului si ceea ce s-a intdmplat de
fapt.

DI. GRINDEANU: Amendamentul meu este : la art. 1 ,, se infiinteaza Incepand cu data
de 01.07.2009”

DIL. SECRETAR: Se face un alt proiect de hotarare si se spune: articolul 1 va avea
urmatorul cuprins: ,, Se modificd art. 1 si se infiinteaza serviciul cu data de 01.07.2009.

Dna. SARACAN: Supun la vot amendamentul formulat la HCL nr. 329/2009.
- Cine este pentru?

Se numara voturile: - 23 voturi pentru

Amendamentul a fost aprobat, hotérarea se aplica din 01.07.2009.

DIL. PRIMAR: Vi informez ca 1n luna iulie am fost vizitat de ambasadorul Vietnamului
si ne-a propus o infratire a unui orag din Vietnam. Dansul invita Primarul, Secretarul si
doi consilieri locali. Va rog stabiliti persoanele.

D1. TOANCA: {1 propun pe dl. Bungiu.

D1. SARAFOLEAN: il propun pe dl. Moldovan.

Dna. SARACAN: Supun la vot echipa formata din dl. Bungau si dl. Moldovan, dl.
Primar, dl. Secretar.

- Cine este pentru?

Se numadra voturile- unanimitate voturi pentru

Cu acestea declar inchisa sedinta de astazi a Consiliului Local si va multumesc
pentru participare

PRESEDINTE DE SEDINTA SECRETAR
Cons. SARACAN MARIA IOAN COJOCARI
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