ROMANIA

JUDETUL TIMIS
MUNICIPIUL TIMISOARA
CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL
Incheiat azi 05.02.2019 cu ocazia sedintei extraordinare a
Consiliului Local al Municipiului Timisoara

Presedinte de sedinta — Cons. ANDRA BLOTIU

Din cei 27 de consilieri au fost prezenti 21;

Au absentat: Lucian Taropa, Raluca Popescu, Marius Dugulescu, loan
Mateescu, Luminita Tundrea, Popovici Gabriela

Din partea executivului participa domnul primar NICOALE ROBU,
domnul viceprimar Dan Diaconu, domnul viceprimar Imre Farkas si doamna
secretar Simona Dragoi;

Anexa
La Dispozitia nr. 114
Din data de: 01.02.2019

1. Aprobarea Procesului Verbal al sedintei extraordinare a Consiliului
Local din data de 29.01.2019.

2. Proiect de hotarare privind aprobarea variantei finale a Caietului de
sarcini, a Acordului Cadru de servicii avand ca obiect delegarea gestiunii
serviciului public de salubrizare stradald in Municipiul Timisoara si a
Contractului subsecvent aferent Acordului Cadru, precum si atribuirea si
incheierea acestora cu ofertantul castigator S.C. BRANTNER SERVICII
ECOLOGICE S.R.L.

3. Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de fundamentare,
Caietului de sarcini privind delegarea gestiunii serviciului de salubrizare
pentru activitatea de colectare a cadavrelor animalelor de pe domeniul
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public al Municipiului Timisoara precum si din gospodariile crescatorilor
individuali de animale de pe raza Municipiului Timisoara si predarea
acestora catre unitatile de ecarisaj sau catre instalatiile de neutralizare si
Contractul Cadru.

. Proiect de hotarare privind aprobarea Tabelului nominal ierarhizat dupa
punctaj al solicitantilor de teren conform Legii nr. 15/2003 si a atribuirii
parcelelor validate conform Hotararii Consiliului  Local nr.
20/29.01.2019.

. Proiect de hotarare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din
partea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de
instrainare a ap. SAD 11/C/II, situat in Timisoara, str Episcop Augustin
Pacha, nr 1, inscris in CF nr 400874-C1-U57, nr top 400874-C1-U57,
judet Timis, la un pret de vanzare de 240.000 euro.

. Proiect de hotdrare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din
partea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de
instrainare a ap. Sp. Comercial 7, situat in Timisoara, str I. Ghica, nr 5,
etaj subsol, judet Timis, inscris in CF nr 415559-C1-U7, nr top 415559-
C1-U7, la pretul de 32.000 euro.

. Proiect de hotarare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din
partea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de
instrdinare a imobilului situat in Timisoara, str. Eugeniu de Savoya, nr.3,
Jud. Timis, inscris in C.F. nr. 409888, nr. top 409888 si nr. top 409888-
Cl1, la pretul de 950.000 euro.

. Proiect de hotarare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din
partea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de
instrainare a ap. SAD 2, situat in Timisoara, B-dul 16 Decembrie 1989,
nr. 12, inscris in CF nr. 402842-C1-U6, nr. top 17267/XII, la pretul de
100.000 euro.

. Proiect de hotarare privind aprobarea transmiterii in folosinta gratuita
catre Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta "BANAT” al judetului
Timis a unei autospeciale pentru interventie si salvare de la inaltimi
MAGIRUS M42L AS si a contractului de comodat care se va incheia
intre Municipiul Timisoara si ISU "BANAT” al judetului Timis.

10.Proiect de hotdrare privind prelungirea prin act aditional, pe o perioada de

3 ani a contractului de inchiriere nr. 1492/2007 incheiat cu Asociatia
Nationald a Surzilor din Romania Filiala Timisoara, pentru spatiul situat
in Timisoara, str. Cronicar Neculce, nr. 1.

11.Proiect de hotarare privind prelungirea Contractului de inchiriere nr.

1591/05.01.2016 incheiat cu ASOCIATIA CIVICA SI UMANITARA
MANA AJUTATOARE — ACUMA.



12.Proiect de hotédrare privind prelungirea Contractului de inchiriere nr.
486/30.12.1998, incheiat cu S.C. ’EMFLOR” SRL.

13.Proiect de hotarare privind aprobarea operatiunii de modificare a
limitelor imobilului cu numdar cadastral 429626 (nr. top. Vechi
26224/2/1/2) inscris in CF nr. 429626 Timisoara, si imobilului cu nr.
topo. 26226/a inscris in CF. 408049 Timisoara.

14.Proiect de hotdrare privind aprobarea documentatiei tehnico-economice —
faza S.F., a indicatorilor tehnico-economici si a Anexei privind descrierea
sumard a investitiei, pentru obiectivul "CONSTRUIRE CORP P+1E LA
SCOALA GIMNAZIALA NR.13”, Timisoara, str. G. Muzicescu nr.14.

15.Proiect de hotdrare privind constituirea Comisei speciale de analiza si
verificare a modului de intocmire a dosarului inregistrat de catre Primaria
Municipiului Timisoara pentru obtinerea finantdrii nerambursabile
acordatd din Fondul de Mediu, in cadrul Programului privind
imbunatatirea calitdtii aerului si reducerea emisiilor de gaze cu efect de
serd, utilizand autovehicule mai putin poluante in transportul public local
de persoane si a celorlalte cereri de finantare ce au fost depuse la ADR
Timis si au fost respinse.

16.Adresa nr. SC2019- 001990/28.01.2019 a doamnei Szala Adela Carmen
privind plangerea prealabild formulata impotriva Hotararii Consiliului
Local nr. 724/20.12.2018 privind majorarea impozitului cu 250% a
terenului situat in intravilanul Municipiului Timisoara, strada Constantin
Daniel, inscris in CF 433857, cu nr. topografic 433857 in suprafatd de
8800 mp proprietar Szala Adela Carmen, conform Hotararii Consiliului
Local nr. 266/20.12.2016 modificata prin Hotararea Consiliului Local
314/2017.

Proiectele de hotarare inscrise pe Ordinea de Zi, cu exceptia pct. 15,
au fost
initiate de Primarul Municipiului Timisoara — domnul Nicolae Robu.
Proiectul de hotdrare de la pct 15 a fost initiat de doamna consilier
Laura Chindris.



DL.IDOLU: As vrea sa il intreb pe d-nul director general Emil Serpe in ce masura
acest plan de reorganizare pentru reducerea pierderilor si eventual obtinerea unui
profit operational poate produce efecte, in conditiile in care spun de la Inceput ca eu
personal si m-am consultat cu colegii, fiecare hotdraste ce doreste, vom sprijini
sustinerea financiard a companiei Colterm. Dar, pentru a fi in conformitate cu actul
legislativ, sa ne spuna cateva cuvinte care conditioneaza aceasta sustinere, vis a vis
de planul de restructurare sau reorganizare.

DL.SERPE — DIRECTOR COLTERM: Referitor la planul de reorganizare al
societatii, o sd fac un raport si o sd-1 introduc in prima sedintd AGA. Din punct de
vedere al masurilor tehnice prevazute in planul de restructurare, pot spune ca toate
sunt in curs de implementare. Sunt semnate contracte pentru panouri solare pe CET
Freidorf, maximizarea puterii livrate din CET Sud, este contract semnat si lucrarea
este In curs de implementare, referitor la numarul angajatilor, o sa vedeti in raport,
scade numarul angajatilor Colterm, a personalului direct productiv, pe sectorul
termoficare. Existd o problema care este in curs de rezolvare, obtinerea unui credit
de 100 milioane. Inci ne luptim cu problema asta. In rest, planul de restructurare
este aproape implementat.

DL.IDOLU: Sa nu uitam ianuarie 2017, am votat aici in plen planul redactat de
catre Deloitte.

DL.SERPE: De planul de la Deloitte vorbesc.

DNA BLOTIU: Supun la vot introducerea Anexei la ordinea de zi.

Deschid procedura de vot:

-20 voturi pentru
1 abtinere.
Supun la vot ordinea de zi:

-19 voturi pentru.

PUNCTUL 1 AL ORDINEI DE ZI

1.Aprobarea Procesului Verbal al sedintei extraordinare a Consiliului
Local din data de 29.01.2019.

DNA BLOTIU: Deschid procedura de vot:
-19 voturi pentru.



PUNCTUL 2 AL ORDINEI DE ZI

2.Proiect de hotarare privind aprobarea variantei finale a Caietului de sarcini,
a Acordului Cadru de servicii avand ca obiect delegarea gestiunii serviciului
public de salubrizare stradala in Municipiul Timisoara si a Contractului
subsecvent aferent Acordului Cadru, precum si atribuirea si incheierea
acestora cu ofertantul castigitor S.C. BRANTNER SERVICII ECOLOGICE
S.R.L.

DL.IDOLU: Ne bucurdm ca in sfarsit anuntd Primaria ca vom avea un serviciu de
salubritate pe zona stradala, dar, inainte de sedintd, am avut curiozitatea sa ma uit
pe S.E.A.P. si mi-am pus intrebarea, fireasca, de altfel, cum sa modificam in ultima
variantd caietul de sarcini, cand Primaria, cu multd bucurie, si pentru noi, de altfel,
a anuntat castigatorul, deci, dacd s-a finalizat procedura, s-a inchis procedura de
achizitie, de ce sa mai modificam caietul de sarcini, nu este permis, s-a inchis o
procedurd, in baza unei licitatii a castigat cineva, sau varianta cealalta, vad pe
S.E.A.P., ca de fapt, nu este inchisd procedura. Procedura se inchide printr-o
hotarare de adjudecare care trebuie publicatd pe S.E.A.P., de la care trebuie sa
treaca perioada de 10 zile de contestatii. Inca sunt in fata unei dileme, s-a inchis sau
nu s-a inchis, prin hotarare de adjudecare si prin trecerea celor 10 zile de contestatii
legale, astfel incat sd stim, putem vota modificarea caietului de sarcini, in varianta
finala, asa cum ne-am asumat, au fost solicitari de clarificari, dar daca nu s-a inchis
procedura, de ce am anuntat castigator si dacd nu s-a inchis procedura, putem
modifica caietul de sarcini, dar de ce am anuntat castigatorul, si daca I-am anuntat,
deci inseamna ca am inchis, de ce mai trebuie sa votam astazi? Daca este cineva de
la Salubrizare aici, care sa ne raspunda.

DL.ADMINISTRATOR PUBLIC: Noi cand am votat in Consiliul Local Caietul
de srcini, am votat intr-o anumitd forma si era un articol in care spunea ca varianta
finald, Tn urma clarificarilor, va fi supusa aprobarii Consiliului Local, pentru ca pe
perioada licitatiei au mai existat clarificari care au dus la modificarea Caietului de
sarcini. Procedura este incheiata, existd un raport final, este desemnat adjudecat
castigatorul “Brantner Servicii Ecologice” SRL si a trecut si perioada de contestatii.
Noi acum votam actualizarea Caietului de sarcini si a contractului in concordanta
cu ce s-a derulat in procedura de achizitii. Nu se modificd nimic fatd de ce s-a
discutat in licitatie.

DL.IDOLU: Daca s-a incheiat procedura, modificarea Caietului de sarcini se face
pe perioada procedurii de achizitie, nu dupd inchiderea procedurii. Odatd ce ati
declarat ca a castigat o societate, Hotararea Consiliului Local c¢d noi ne-am asumat
si pe bund dreptate, s-a scris si in text, in functie de solicitarile de clarificari care



sunt firesti la orice achizitie, acelea trebuia, in timpul procedurii facute, dar nu
dupa. Spuneti ca nu s-a inchis, ce scrie pe S.E.A.P., nu avem un castigator, nu avem
hotarare de adjudecare, nu a trecut perioada de contestatii. E una din doud, spuneti
ca ati inchis procedura, a trecut perioada de contestatii si noi acum modificdm
Caietul de sarcini. Oricine lucreaza in sistemul S.E.A.P., chiar daca esti 1n sistemul
public, stii ca odata inchisad procedura nu mai modifici Caietul de sarcini. Ca si cum
retroactiv ai Incerca sa ascunzi niste adevaruri. Eu as spune ca daca s-a inchis si
aveti documente, dar nu sunt puse pe S.E.A.P., e abatere, dar as spune mai curand
ca nu s-a inchis, am gresit. In momentul in care facem asta, inseamni ci ne
asumam o hotarare a unei comisii de licitatie, in care nu suntem parte.
DL.ADMINISTRATOR PUBLIC: Va citesc ce ati votat...

DL.IDOLU: Lasati ce am votat...

DL.ADMINISTRATOR PUBLIC: Avem art.2 in care se Tmputerniceste Biroul
Salubrizare sa efectueze modificari la Caietul de sarcini pe perioada derularii
achizitiei. Au existat clarificari, s-a raspuns la clarificdri, am finalizat procedura.
Art.3 spune ca contractul pentru prestarea serviciului public de salubrizare stradala
va fi semnat doar in urma aprobdrii variantei finale de catre Consiliul Local. D-
voastra ati votat aceastd hotarare de Consiliu Local.

DL.IDOLU: Ceea ce spuneti este perfect adevarat, numai ca este o ruptura de
logica. Trebuia sa votdm acest lucru inainte de finalizarea procedurii. As cere sa nu
mai repetati si nici d-nul Primar s mai spund ca a castigat societatea cutare, care
inseamna Incheierea procedurii. Mai devreme ati spus ca nu s-a incheiat procedura.
Daca s-a incheiat nu mai modificdm si dacd nu s-a incheiat, ticem din gura,
spunem cd am gresit cd am anuntat castigatorul si modificdm. Altfel, toti cei din
sala asta doresc sd inchidem odata aceastd procedurd, sd avem un castigitor legal
corect, sd fie curdtenie pe strazi, dar nu fortdndu-ne, s respectaim o hotarare de
acum sase luni care este corectd, dar trebuia sa ne dati asta in noiembrie, cand erau
solicitarile de clarificari.

DL.ADMINISTRATOR PUBLIC: Ati imputernicit prin acel articol Biroul
Salubrizare sa raspunda la clarificari si s modifice caietul de sarcini. Nu trebuia sa
venim la fiecare H.C.L. cu fiecare articol de clarificare. Va dati seama ce inseamna
asta. La fiecare clarificare sa venim in plen sd cerem aprobarea Consiliului Local.
Existda imputernicirea Biroului Salubrizare sd efectueze modificari la Caietul de
sarcini.

DL.IDOLU: Nu la fiecare solicitare de clarificari, inainte de a anunta incheierea
procedurii, probabil in luna decembrie, cind era termenul dat prin anuntul in
S.E.A.P., eu nu va condamn ca ati gresit, sunteti incepator.
DL.ADMINISTRATOR PUBLIC: Avem un anunt juridic pe toatda procedura, nu
puteti sa spuneti cd am incalcat legea.



DL.DIMECA: Doamna Dragoi, sunteti amabild sa ne clarificati, aici este un ping-
pong si timpul trece.

DNA DRAGOI: Exact asa cum a spus si d-nul Kristof, existd un aviz la Raportul
de specialitate privind aprobarea acestei variante finale a Caietului de sarcini, sunt
mentionate prevederile legale in baza céarora s-a desfasurat intreaga procedura.
DL.IDOLU: Doamna Secretar invoca pe buna dreptate ceea ce tine de
competentele postului. Existd aviz de specialitate. Dar noi de asta suntem aici, sa
gandim, sd citim legea achizitiilor publice, nu vreau sa-1 pun intr-o situatie dificila
pe Adi Lulciuc, dar se pricepe. Odata ce anunti ca s-a incheiat procedura, nu mai
modifici Caietul de sarcini cu zece H.C.L. in spate. Noi, cand am luat hotararea, nu
ne-am gandit ca anuntdm cu emfaza castigatorul si foarte bine, sd se anunte.
DL.DIMECA: De la orice chestie care se Intampla, si discutdm in contradictoriu,
ca intr-un sistem de management al calitdtii, sunt masuri corective si preventive.

La masura preventiva, pe viitor, n-as mai vrea sa asist la dialoguri de genul acesta
si sa vedem unde s-a gresit. Daca s-a gresit, sa corectam si altddata sa nu mai avem
situatii de acest gen. Daca nu s-a gresit, sa nteleg ca nu s-a gresit si sa trecem mai
departe.

DL.IDOLU: Sunteti inscris pe S.E.A.P., domnule Dimeca? Nu aveti cont pe
S.E.A.P.

DL.PRIMAR: Nu s-a facut nicio greseald, este cel mai firesc si legal curs al
lucrurilor. La o licitatie pot sa fie sute de clarificari care pot avea teoretic tot atatea
modificari in Caietul de sarcini. De aceea s-a mandatat in prima hotarare comisia
respectiva, sa facd ajustari, nu se vine cu aprobarea lor pe parcursul deruldrii. S-a
tras linie la un moment dat, a expirat perioada in care se pot depune cereri de
clarificare si in acel moment Caietul de sarcini a devenit batut in cuie. Cu acel caiet
de sarcini s-a desfasurat mai departe procedura competitiva, s-a declarat un
castigator, s-a facut anuntul, au fost lasate cele 10 zile pentru depunerea
contestatiei, nu a depus nimeni contestatie, suntem deja in a 15-a zi de cand acuz
acest termen, nu se mai pot pune contestatii, este evident, drept urmare, castigatorul
este clar, categoric si definitiv si, conform procedurii, hotararii aprobate aici,
trebuie aprobat contractul, caietul de sarcini in forma sa, este parte integranta, dupa
care s-a desfasurat procedura competitiva. Si asta se intdmpla astazi. Nu mai este
nevoie de niciun pas in procedurd. Dupa aprobarea de astdzi, vine castigatorul si
semneaza contractul. Atat a mai ramas sa se intample.

DL.IDOLU: Acum inteleg de ce este confuzie la d-nul Kristof si la d-nul Primar.
S-a incheiat procedura de depuneri de cereri de clarificari. Nu este egal cereri de
clarificari si sunt firesti la orice procedura, cu contestatii. Sunt lucruri total diferite.
DL.PRIMAR: Rade Timisoara de d-voastrd. Noi nu avem timp, suntem oameni
seriosi, sd supunem la vot, pentru cine e clar si pentru cine nu este.

DL.IDOLU: Contestatiile se fac dupa incheierea procedurii.



DL.PRIMAR: Am explicat limpede, dupa incheiere a fost perioada de depunere a
contestatiilor. A trecut si perioada aceea. Totul este gata. Nu trebuie decat sa se
aprobe forma finala dupa care s-a desfasurat competitia si apoi urmeaza semnarea
contractului. Nu mai este nimic de facut.

DL.IDOLU: Pe S.E.A.P. procedura este inca deschisd. Apare la punctul 4.Nu este
inchisa.

DL.PRIMAR: Acest om are probleme foarte grave. Vrea sa-si batd joc de timpul
consilierilor locali si al timisorenilor care, poate, ne urmaresc. Nu putem sa stam
sd-gi batd joc de noi sedintd de sedintd. Vorbim cu totul despre alte lucruri decat
cele care sunt in fata noastra. Nu e limpede care e stadiul procedurii? Este cineva
care nu a inteles? Sunt convins ca si pentru cei care sunt pentru alte puncte de pe
ordinea de zi, pentru jurnalisti, etc., lucrurile sunt clare. Sper cd si pentru dansul,
lucrurile sunt clare. Dar joaca teatru. Ar fi grav sa nu fie teatru.

DL.IDOLU: Acum o ora, pe contul S.E.A.P., sunt trei puncte, capete de tabel:
Depunere oferte: 27.11., termen limita, Evaluare calificare tehnica: 28.12, Data
finalizare: 28.12.

Nu vorbim de 2017 — 2018 - 28.12. Aici trebuia, aici daca aveau intelepciunea,

evaluarea financiara care s-a incheiat in 17.01, atunci trebuia, sau si acuma, dar sa
nu ne incdpatandm sd spunem ca a trecut perioada de contestatii. 17.01.2019,
acestea sunt cifre, e sistem electronic national. Aici trebuia inchis si atunci trebuia
sa ne ceara, fard sd se anunte cd se inchide procedura de clarificari, dupd care se da
hotararea de adjudecare, se publica pe sistemul electronic national de la care curge
termenul de 10 zile pentru contestatii. S& nu ne pacalim, sd nu spuneti cd nu
intelege nimeni, eu cred in inteligenta dvs exista legislatie, existd sistem electronic
national, la care la coloana 4 procedurd deschisd in curs de deliberare. Cum se
spune ca a curs termenul? Ori e nepricepere si nu am vrut sa spun asta, 1-am validat
cu incredere, ca nu a stiut sa inchida procedura, hotararea de adjudecare o publici
pe SEAP si astepti 10 zile si asta trebuia sa faca, nu sa anunti castigitorul cand
poate celdlalt contracandidat poate sa depuna contestatie. Noi modificam in timpul
procedurii caietul de sarcini, dar primaria a anuntat castigatorul si celdlalt ofertant
se va folosi de votul nostru. Ganditi-va ca celdlalt ofertant este implicat in cazuri de
coruptie, dare de mita la alte primarii.

DL. ADMINISTRATOR PUBLIC: D-le consilier sunteti in eroare.
Procedura se incheie dupa semnarea contractului. Nu este semnat contractul, de
aceea apare deschisd procedura de achizitie. Atunci se incheie o procedura de
achizitie. De aceea dvs vedeti procedura deschisd pentru cd nu este semnat
contractul.



DL. PRIMAR: Este la telefon sefa serviciului de achizitii si o pun pe
speaker. D-na Corina Radu, va rog sd ne spuneti cand au expirat cele 10 zile pentru
depunerea contestatiilor, evident numarate conform legii, din momentul
comunicarii raportului procedurii.

D-NA CORINA RADU: Luni a expirat termenul de depunere a
contestatiilor.

DL. PRIMAR: Care luni?

D-NA CORINA RADU: Saptamana trecuta, luni.

DL. PRIMAR: Eu stiam.

D-NA CORINA RADU: Luniin 28.01.2019 la ora 24,00.

DL. PRIMAR: E inregula, eu stiam, dar am vrut sa spuneti dvs 1in direct.

DL. IDOLU: Nu induceti in eroare, procedura e publicd, comunicata, cand
apare pe SEAP, nu anuntati intre voi aici. Pe SEAP. Acesta este singurul sistem
oficial iIn Romania.

DL. DIMECA: Vi rog sa trageti o concluzie, d-na Dragoi!

DL. GRIGOROIU: DIl. Idolu, eu stiu ca aveti diplomda de formator si
incercati sa ne predati un curs de achizitii. De ce nu dispuneti o verificare a
procedurii de achizitii si va luati in serios rolul de consilier. Nu are rost sa pierdem
timpul pe dezbateri care nu cred cd ne ajuta.

DL. PRIMAR: Eu voi recurge la masuri radicale. Asa nu se mai poate
continua. Eu voi propune sd ne retragem, atatia cati vrem sd lucram pentru
Timisoara s1 desfasurdm o sedinta de consiliu cu cei care vor sa delibereze si sa se
decida pentru Timisoara. Nu se poate ca sedintd de sedintd, ore in sir sa ne fie
rapite cu asemenea aberatii. Nu stiu cum sa le numesc. Suntem oameni seriosi, rade
lumea de noi daca vede cu ce ne irosim timpul in aceste sedinte, cu ce fel de
discutii. Eu cred ca, asa ca si mine, si alti consilieri locali nu mai sunt dispusi sa-si
piardd timpul cu toate fabulatiile. Este un regulament, 3 minute pentru interventie
trebuie sa se aplice tuturor, inclusiv mie si sd incercam sa fim eficienti. O asemenea
bataie de joc nu a fost n acest consiliu niciodata. Se intampla de vreo 2-3 luni. Nu
stiu care e cauza, dar de vreo 2-3 luni, aici este o bataie de joc la adresa
timisorenilor, venitd nu din partea intregului grup mpotriva Timisoarei ci din
partea celui care apare ca lider al acestui grup care incearca sa se obstructioneze tot
ce se incearca sa se faca pentru Timisoara.

D-NA BLOTIU: D-le Primar, nu cred ca s-a pus vreodatd problema ca
cineva si nu voteze vreun proiect care ar fi benefic pentru acest oras. In al doilea
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rand, practic noi votam aceste proiecte si 1n fata legii noi suntem raspunzatori, dvs
ati venit ca si invitat, asa ca ar trebui sd ascultim toate opiniile tuturor, pana
ajungem la un sens la fiecare proiect. De asta suntem aici.

DL. PRIMAR: D-na presedinti, dar nu vedeti decat opiniile unui om. in
cele 40 de minute scurse, eu am vorbit vreo 5, city manager-ul 3 si in rest...

DL. DIACONU: As vrea si eu 5 secunde. Pe SEAP, lista procese verbale
declaratii la aceasta procedurd, publicat in 17.01. 2019, ora 13,46, raportul
procedurii de achizitie.

DL. IDOLU: Nu. E finalizarea procedurii de evaluare financiard. Nu
inchiderea procedurii. E diferenta mare.

DL. PRIMAR: Habar nu ai de lege! Nu-ti mai bate joc de oamenii care isi
fac datoria!

DL. IDOLU: Eu doar v-am atras atentia. Mi-am facut datoria, incepand prin
a spune cd ne dorim in sfarsit si avem un serviciu public, dar nepriceperea
oamenilor s1 acoperirea acestora de catre Primar ne conduce la asemenea situatii.
De asta este si coloana in SEAP, ca sd se inchida procedura cu hotadrare de
adjudecare asumatd de comisie nu de noi. Asumati-va prin vot cd SEAP-ul a gresit
ca nu a comunicat.

DL. ADMINISTRATOR PUBLIC: Procedura se incheie dupa semnarea
contractului. Procedura este deschisd pentru ca nu este semnat contractul.

DL. PRIMAR: Legea prevede intocmirea raportului procedurii. S-a
intocmit raportul procedurii, este comunicat, nu mai inventati, ca nu este asa legea.

DL. DIMECA: D-na Presedinta, dati cuvantul, d-nei Dragoi, care este cu
experienta cea mai mare in aceasta sald, pe acest subiect.

DL. MOSIU: Pand acum am ascultat, nefiind in tema cu achizitiile publice,
dar nu am inteles care ar fi nelegalitatea si de ce nu am putea vota.

DL. GRIGOROIU: D-le consilier, haideti sa ldsam pe d-na Secretar sa ne
explice dumneaiei.

DL. MOSIU: Ne-a explicat ca e in ordine momentan.

DL. IDOLU: D-le Mosiu, de atatea ori vorbim inainte si dupd si avem
opinii si pareri, dar de ce nu avem curajul sa le exprimdm aici? O procedura de
achizitie intr-adevar se incheie prin contract, dar Tnainte de contract e o hotarare de
adjudecare care se public pe SEAP. Daca n-ai publicat-o in 17.01, este evaluarea
financiara, care nu e totul.
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DL. GRIGOROIU: D-le consilier, haideti si o lasdm pe d-na Secretar sa ne
explice dumneaei.

D-NA SECRETAR: Cu tot respectul, nu am ce sa va explic pentru ca nu
gestionez procedurile de achizitii publice. Au fost mentionate in raport.

DL. ADMINISTRATOR PUBLIC: Mai e¢ un lucru important de
mentionat. Din punctul meu de vedere este si redundant ce se intamplad pentru ca
scrie in art. 2 la hotararea veche cd se imputerniceste Biroul Salubrizare sa
efectueze modificarile. Acum facem un lucru redundant doar. Era imputernicit
Biroul salubrizare sa faca toate clarificarile resepective si sa modifice caietul de
sarcini si contractul.

DL. IDOLU: Asta era vorba in decembrie. Nu sda anuntdm ca avem
castigatorul pe x firma. Bine ca nu au fost 7 firme. Una a pierdut. Apare pe SEAP.
Noi putem sd spunem ce vrem. V-am dat la toti ce apare pe sistemul electronic.

D-NA BLOTIU: Deschid procedura de vot pentru acest proiect.

DL. ORZA: Nu are rost sd folosim cuvinte grele unul impotriva altuia. E o
chestiune, dupd parerea mea simpld, e o chestiune tehnicd nu e o chestie de
filosofie. Acele cereri de clarificari intr-adevar se trec in contractul cadru, pot sa fie
100 cum spunea dl. Primar, 50, 10, 1000, dar eu din cate am inteles acum din
discutie, nu asta e problema d-lui consilier Idolu legat de trecerea acestor clarificari
in contractul cadru, repet e o procedurd normala. Dansul intreaba de ce, daca sau nu
e finalizata procedura. Sd vind cineva de la achizitii sd ne spund, sau cititi din
hartiile acelea.

DL. IDOLU: E o chestiune de logica. Daca e finalizata, de ce nu am facut
inainte de inchidere, cd e logic, nu dupa ce am inchis.

DL. PRIMAR: Nu exista aceste notiuni despre care vorbeste. Nu existd in
lege. O procedurd prevede o etapa de clarificari, etapa de evaluare a ofertelor,
intocmirea raportului procedurii, care se comunica si este publicat o perioada de 10
zile si gata. Dupa 10 zile putem sa il ingtiintdm ca nu sunt contestatii si poate veni
la semnarea contractului. Daca s-au Intdmplat modificari fata de forma cu care s-a
dat drumul licitatiei, cum e cazul aici si la cele mai multe, atunci modificarile
trebuiesc validate, adica aprobate in final, inainte de smenarea contractului. Este
foarte simplu si foarte clar totul. Tot ce cere legea si sunt lucrurile pe care vi le-am
spus, totul s-a intdmplat pas cu pas. Serviciul de Achizitii organizeaza sute de
licitatii pe an, n-avem nicio problema la nicio licitatie.
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DL. ORZA: Ca sa discutam pe documente, raportul procedurii, vad ca are
nr. de inregistrare 1314 din 17.01.2019 si in final zice cd a castigat firma cutare si
cand te uiti pe SEAP vezi ¢d nu e nimeni.

DL. IDOLU: N-au publicat pe SEAP, despre asta este vorba.

DL. DIACONU: Va rog sa mergeti putin mai jos pe SEAP, sunt documente,
procese verbale, este publicat in 17.01.2019, aceeasi datd cu raportul procedurii,
acest raport.

DL. IDOLU: Pe SEAP apare castigatorul?

DL. PRIMAR: Apare raportul in care scrie cine e castigator.

DL. IDOLU: Trebuie sd apara castigatorul pe SEAP cand se inchide
procedura. Haideti s nu glumim cu dinastea.

DL. PRIMAR: Urmeaza 10 zile de contestatii.

DL. IDOLU: Ziceti cfa s-au terminat, nu asa ati zis?

DL. PRIMAR: Pai acum au expirat si cele 10 zile de contestatii.

DL. IDOLU: Si de ce nu apare castigatorul pe SEAP?

DL. PRIMAR: Nu are rost. Oamenii vor vedea cine a votat si cine nu a
votat, dincolo de demagogii.

DL. ADMINISTRATOR PUBLIC: Procedura se incheie prin semnarea
contractului. Atunci abia apare castigitorul cand e semnat contractul. Atunci va
apdrea si in SEAP.

DL. PRIMAR: Vi spun eu ce se intampli. Inci o incercare disperati, ci s-
au facut pe parcurs si suntem boicotati la fiecare lucru pe care vrem sa il facem. Sa
se voteze, facem public votul, sda vada fiecare timisorean ce se intampld in
Timisoara, cine sustine proiectele pentru Timisoara si cine nu.

DL. IDOLU: Daca dupa luni de zile fara salubritate, ne declaram campioni
e jenant. Daca dupa atatea luni de insalubritate sa spunem ca am Invins fara sa stim
sd publicam pe SEAP castigatorul, daca acela e castigatorul trebuie sd isi asume.

DL. PRIMAR: D-le nu convingi pe nimeni. D-na presedinta, va rog sa
supuneti la vot ca mai avem si alte subiecte.

D-NA BLOTIU: Votul este deschis deja.

DL. IONESCU: D-le primar si d-na presedinta, cred cd am putea depasi
aceste iesiri in decor si poate cd ar trebui sa mutam acest punct pe finalul sedintei si
sd invitam pe cineva de la Achizitii ca sa ne explice aceste lucruri. Sunt 2-3 detalii
acolo care pot face diferenta. Mergem de la punctul 3 la punctul 16, dupd care
revenim. E anormal sa nu existe cineva din sectorul Achizitii care sa ne explice.
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DL. PRIMAR: proiectul a fost votat, sefa Serviciului de Achizitii v-a
explicat ce este de explicat si cine vrea sa faca ceva pentru orasul acesta face, cine
nu, face demagogie si pozeaza in interesat de binele orasului. Timisorenii vad. 14
consilieri locali au vrut sa se poatd semna contractul de salubritate. Va rog sa imi
dati lista de vot.

D-NA BLOTIU: Nu s-a incheiat votul.

DL. MAZILU: Eu as dori sd intervin, sa fac un apel si s solicit prezenta
mai ales la contracte de importanta celui pe care il discutam, a celor care sunt
indreptatiti sa ne dea explicatii si cred ca astazi ar fi fost foarte important sa fie sefa
Serviciului de Achizitii din Primarie, astfel ca pe viitor cred ca putem depdsi aceste
momente. Pana la urma si noi suntem de toata buna credinta si vrem sa fie un lucru
corect facut si din punct de vedere procedural. Ca atare, am rugamintea ca pe viitor
sa participe aici sefii de servicii din Primarie, mai ales daca e vorba de contracte, de
anvergura celui de fata.

DL. PRIMAR: D-na Radu, se spune cad nu s-a respectat procedura.
D-NA CORINA RADU: Procedura este supervizatd. Am toate avizele. DI.
Kristofle are.

DL. IONESCU: Nu puteti s o rugati totusi pe doamna sa vind pana aici?
Ne-am adunat 20 de consilieri ca sd vorbim pe speaker.

D-NA CORINA RADU: Nu avem cum sa fim acuzati de asa ceva. Chiar nu
avem cum. Nu exista nicio virgula care sa nu fie la locul ei. Eu chiar nu inteleg
acest aspect.

DL. PRIMAR: Adresati intrebari si vi se va raspunde. Dacd aveti
neclaritati, adresati intrebari.

D-NA CORINA RADU: Bineinteles si pot si in scris. Aduc documente care
sd demonstreze acest lucru.

DL. PRIMAR: Puneti intrebari! Doamna este in legitura directa.

DNA. CORINA RADU: Nu exista asa ceva.

DL. PRIMAR: Haideti, spuneti intrebari! Doamna este in legatura directa, se
poate raspunde, nu trebuie sa fie prezenta fizic.

DL. ADMINISTRATOR PUBLIC: Am avut observatori de la ANAP care au
supervizat fiecare etapa.

DL. PRIMAR: Domnul City Manager, cine are neclaritati?
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DL. IONESCU: Daca imi dati voie o sa sintetizez eu chiar daca nu este
intrebarea mea. Sincer as fi preferat ca doamna sa fie aici, mi se pare o forma de
lipsa de respect.

DL. PRIMAR: Nu ii trecea nimanui prin cap ca la lucruri atat de clare.

DL. IONESCU: Daca imi dati voie sa sintetizez intrebarea. Intrebarea simpla si
daca poate sa ne raspunda, este de ce procedura, daca am inteles eu corect, de ce
procedura nu este finalizata pe SEAP sau pe SICAP, ma rog?

DNA. CORINA RADU: Ce anume?

DL. PRIMAR: Sustin, domnul Idolu sustine, ca pe SEAP ar fi trebuit scris
“PROCEDURA INCHEIATA” in momentul de fata si nu scrie.

DNA. CORINA RADU: Spuneti domnului consilier ca in momentul de fata nu
pot sa dau atribuire la acea procedura, intrucat nu am acordul cadru, nu are numar.
Fara aceasta hotarare de Consiliu prin care sa imi aprobe toata documentatia
modificata ca urmare a parcurgerii procedurii eu nu am voie sa dau numar la
contract.

DL. PRIMAR: Da, deci nu puteti da numar la contract, cand se incheie publicati
cu numar de contract.

DNA. CORINA RADU: Da, da.

DL. PRIMAR: Dar inca o data, ca poate nu toti am inteles. S-a parcurs etapa de
clarificari,da sau nu, raspundeti.

DNA. CORINA RADU: Da, da s-a parcurs.

DL. PRIMAR: S-a parcurs etapa de evaluare a ofertei?
DNA. CORINA RADU: Da, da.

DL. PRIMAR: S-a intocmit raportul procedurii.

DNA. CORINA RADU: Da.

DL. PRIMAR: S-a facut public raportul procedurii si s-au anuntat 10 zile pentru
depunerea de contestatii.

DNA. CORINA RADU: Da.

DL. PRIMAR: S-au scurs cele 10 zile. Ieri a fost o saptamana.

DNA. CORINA RADU: In data de 28.01 a expirat termenul de depunere a
contestatiilor.

DL. PRIMAR: In 28 ianuarie a expirat termenul de depunere a contestatiilor la
ora 12.
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DNA. CORINA RADU: Ora 24. DL. PRIMAR: A, ora 24. Bun, deci dupa acel
moment ce mai trebuie sa se intample? Aprobarea contractului in forma finala si
atribuirea unui numar, da sau nu?

DNA. CORINA RADU: Da, da.

DL. PRIMAR: Da si apoi comunicarea pe SEAP a numarului respectiv.

DNA. CORINA RADU: Da, a contractului,da.

DL. PRIMAR: Deci acestia sunt pasii prevazuti de lege, da?

DNA. CORINA RADU: Da, da.

DL. PRIMAR: Da, bun. Deci ce neclaritati mai sunt?

DL. IDOLU: Ca sa incep cu ce am inceput discutia, care din cauza unor
interventii nepotrivite n-am terminat nici dupa 45 de minute. Am spus din start, ne
bucuram ca trebuie in sfarsit dupa atatea luni de zile fara curatenie pe strazi, s-a
finalizat o procedura, dar trebuia finalizata formal. Eu raman la parerea ca nu pe
spiker, de fiecare data cerem sa fie prezenti responsabilii care isi sustin punctele de
vedere, nu ca ei1 s-au gandit ca nu e nevoie de ei. Trebuie sa fie prezenti tot timpul.

Doi, avem nevoie de acest serviciu. Am atras atentia cu simpatie fata de city
manager ca trebuie sa duca pana la capat, nu sa spunem ca un sef de serviciu care
nici macar nu se sinchiseste sa fie prezent, ne vorbeste prin spiker, ne da idei si
sfaturi. Avem nevoie de acest serviciu. Daca vom vota, ca trebuie doua treimi si
sigur nimeni nu isi permite sa mai astepte, trebuie sa se stie macar de acum inainte,
ca asta a spus nu stiu cine, pe viitor macar, macar pe viitor sa nu se mai greseasca.

Trecem, ca atatea compromisuri am facut in istoria asta in care chiar daca suntem
acuzati votam pentru lucruri pentru care poate nu credem si le discutam dupa,
domnul Primar, nu trazneste nimeni sa vorbeasca aici la modul cum abordati
subiectul.

Vom vota acest subiect sa treaca cu doua treimi, dar trebuie sa fiti rationali sa
controlati sistemul. Trebuie incheiat, toata lumea stie oricat ne-am ascunde, cu un
castigator public, care dupa aceea curg cele 10 zile, dar asta e o procedura. Noi am
atras atentia asupra lipsei unei bune administratii si a controlului. Ati spus ca s-a
incheiat, ba nu s-a incheiat, ba perioada de clarificari, ba contestatii. E clar ca e
nepricepere aici. Multumesc!

DNA. BLOTIU: Inchid procedura de vot.

- 20 voturi pentru.
- 1 abtinere
DL. DIMECA: Deci sa inteleg ca a inceput perioada de precampanie?
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DL. IONESCU: Numai un moment. Eu am votat pentru, pentru ca exact cum s-a
spus, e foarte necesar sa avem un astefl de serviciu, totusi ca o chestie procedurala,
domnule Primar si eu cred ca e o lipsa de respect in primul rand fata de institutia
dumneavoastra si de functia dumneavoastra din partea unor functionari. Faptul ca
un sef de serviciu nu este prezent pentru a sustine un punct de vedere in cadrul
plenului Consiliului Local si lasa oarecum descoperiti oamenii din aparatul
administrativ al orasului ne vulnerabilizeaza pe toti.
Rugamintea mea este, desi repet, am votat fara a avea sufletul impacat ca e totul
100% legal, rugamintea mea e sa chemati si intr-o replica un pic scolareasca,
trageti-1 un pic de urechi, pentru ca nu este in regula sa va puna pe spiker si sa va
dea explicatii in acest sens. E mai degraba, eu va rog sa ma credeti ca o percep ca o
lipsa de respect fata de dvs. in primul rand si fata de noi, ca si membrii ai
Consiliului Local, fie ca suntem de la putere sau suntem din opozitie.

Va multumesc!

PUNCTUL 3 AL ORDINEI DE ZI

Proiect de hotarare privind aprobarea Studiului de fundamentare, Caietului
de sarcini  privind delegarea gestiunii serviciului de salubrizare pentru
activitatea de colectare a cadavrelor animalelor de pe domeniul public al
Municipiului Timisoara precum si din gospodariile crescatorilor individuali de
animale de pe raza Municipiului Timisoara si predarea acestora catre unitatile
de ecarisaj sau catre instalatiile de neutralizare si Contractul Cadru.

DNA. BLOTIU: Deschid procedura de vot.

DL. MAZILU: Deci as vrea, daca imi permiteti, as pune eu cateva intrebari.
Prima intrebare este daca acest serviciu se adreseaza si celor care au animale in
gospodariile proprii si daca pot beneficia la solicitare de acest serviciu? Eu n —am
reusit sa inteleg din caiet.

DNA. ALEXANDRA CONACHI: In baza tarifelor aprobate care sunt
castigatoare pot beneficia de acest serviciu. Contracost, in baza tarifelor aprobate in
urma incheierii unui contract.

DL. MAZILU: Am inteles si va multumesc! Atunci poate n-ar fi rau sa
popularizam aceasta posibilitate, pentru ca inteleg ca pe perioada delurarii
contractulului, la solicitare, contractost evident si cei care sunt crescatori
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individuali inteleg ca poate fi, la tarifele care se aproba sigur ca da, ceea ce cred ca
este un lucru foarte bun.

As mai avea o observatie, e procedurala, multumesc, nu e pentru dvs. O aveam
inainte de a avea aceasta discutie, este exact aceeasi situatie la art. 2 aprobam un
caiet de sarcini si la art. 4 se mandateaza Biroul de gestionare pentru a aduce
modificari, cred ca ar trebui sa adaugim “cu aprobarea Consiliului Local”, tot intr-o
varianta finala pentru ca altfel am aproba un caiet de sarcini care ar fi modificat
unilateral dupa aceea de catre Biroul de gestionare servicii. Multumesc!

Dupa incheierea clarificarilor sa fie aprobate aceste modificari la caietul de
sarcini.

DL. IDOLU: ..Si la punctul anterior.

DL. MOSIU: Oricum, daca imi permiteti, nu stiu cine are animale, pretul e infim,
nu stiu daca cineva a facut un calcul, deci e 28 de lei constatare, ridicare, transport,
depozitare. Daca ai un caine mare sau..

DL. IDOLU: In contractul trecut erau mii, zeci de mii de lei.

DL MOSIU: Eu doar am observat.

DNA. ALEXANDRA CONACHI: Tarifele sunt cele care au fost pe contractul..

DL. MOSIU: 28 de lei, deci vine acasa persoana, mi-l ridica, il transporta cu
masina ma gandesc. Nu, intreb si merita?

DNA. ALEXANDRA CONACHI: Nu stiu daca merita, astea sunt tarifele care
se practica.

DL. MOSIU: DI. Bere le-a facut?

DNA. ALEXANDRA CONACHI: Nu.

DL. MOSIU: Daca le-a facut dl. Bere nu mai zic nimic, e clar.

DL. IDOLU: ..De kilograme media animalului recuperat. Cadavrul recuperat de
pe domeniu, mai tii minte? Era mii de lei, acum e 28 de lei.

DNA. BLOTIU: Ii rog sa voteze pe consilierii care nu au votat.

- 19 voturi pentru

PUNTUL 4 AL ORDINEI DE ZI

Proiect de hotarare privind aprobarea Tabelului nominal ierarhizat dupa
punctaj al solicitantilor de teren conform Legii nr. 15/2003 si a atribuirii
parcelelor validate conform Hotararii Consiliului Local nr. 20/29.01.2019.

DNA. BLOTIU: Deschid procedura de vot.
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DL. ORZA: Da, ati trecut prea repede la vot.

DNA. BLOTIU: Varog!

DL. ORZA: In sedinta de data trecuta domnul Primar a spus ca doua persoane au
castigat in instanta si au fost trecute pe lista respectiva desi nu aveau 35 de ani cand
s-a facut lista in 2017.Au implinit 35 deci au trecut de 35 de ani.

In hotararea de instanta scrie ca persoanele respective nu au fost, una din
persoanele respective nu a fost pe lista respectiva din 2017 si cu toate acestea au
decis sa fie trecute, instanta a decis sa fie trecuta si mai mult de atat, instanta a spus
in decizia pe care a luat-o urmatorul lucru: ,, la data de 28.03.2016 a fost publicat
tabelul cu persoanele propuse, tabel in care acesta nu se regaseste in nici un fel, nici
la persoane admise, nici la persoanecle respinse. Tabelul cu persoanele propuse
pentru atribuire trebuia publicat cuprinzand toate cererile adresate comisiei cu
punctajele aferente”; deci, au fost foarte multi oameni care in 2017 s-au dus acolo
si Primaria la momentul respectiv, ca asta e si conflictul din instanta, a zis
,domnule, noi credem ca asa interpretam legea, ca in momentul asta trebuie sa ai
35 de ani” si nu i-a mai pus pe lista, ceea ce iata zice instanta ca e gresit.

In final sigur, vine si spune ca trebuie trecuta persoana si asa mai departe; deci,
unu la mana persoanele celelalte de acelasi fel cu persoana care a castigat in
instanta n-aveau de unde sa stie si n-au putut sa mearga in instanta sa dea Primaria
in judecata ca si persoana respectiva, dar conform procedurii aceleia in care se
spune ca se aplica, defapt si domnul Primar a zis ca se aplica la toti, eu cred ca era
normal ca lista dupa hotararea aceasta din instanta trebuia refacuta si tinand cont de
hotararea asta, pentru ca data trecuta Primaria si cu responsabili, sigur, zic generic
Primaria, a interpretat varsta cum a interpretat, iar instanta a spus ca a gresit. Pai
dupa ce a venit instanta si a spus ca a gresit, nu mai trebuia sa interpreteze
Primaria, trebuia sa aplice pentru toti si sa refaca lista ca atare, ori lista nu e
refacuta, deci mie mi se pare o mare eroare, o eroare, adica nedreptatim acum cu
buna stiinta niste persoane care la data depunerii cererii aveau 35 de ani.

DL. PRIMAR: Numai putin, domnul vice, ca as vrea sa intreb: Comisia nu a
inclus in lista, daca au fost, eu nu stiu daca au fost si alte cazuri ca cele doua din
stanta? Cazurile identice trebuie tratate identic. Daca ati mai avut cazuri ca cele din
instanta care au avut castig de cauza in instanta, desigur ca ar fi fost, eu am si spus
o data, cand domnul consilier Mihok a intervenit si domnul consilier Orza is1 aduce
aminte, am spus-o. Daca pentru o persoana instanta spune ca intr-un anume fel
trebuie interpretata legea noi trebuie sa dam aceeasi interpretare si pentru eventuale
alte persoane daca exista. Eu nu stiu daca mai exista si altcineva, dar daca mai
exista trebuie sa beneficieze de acelasi tratament.

DL. FARKAS: Noi, Comisia de evaluare si care v-am adus la propunere, noi am
considerat ca instanta, deci au avut, am aici lista contestatiilor. Cei care au
contestat, noi am respins contestatia lor si in urma aceea am fost dati in judecata.
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Cele doua persoane au fost incluse ca am sentinta civila, restul nu mai, nu si-au mai
exprimat..

DL. ORZA: Da, ¢ adevarat ce spuneti, numai ca ei au facut contestatie.

DL. FARKAS: In nume propriu.

DL. ORZA: In nume propriu, numai ca instanta vine si zice ca trebuia publicata
lista totala si cu si cu, si cu aia care erau admisi si cu aia care nu erau admisi, ori
noi am publicat doar lista cu aia admisi, ceea ce nu e ok si instanta spune ca s-a
gresit aici. S-au publicat doar 209, dar au fost o gramada care n-au fost inclusi pe
lista, ca mult mai multi de 209 au depus cereri. In noiembrie 2016 s-a votat si in
2017 au fost chemati sa isi actualizeze datele si s-au dus oamenii si de jos de acolo
li s-a zis ,,domnule, dumneavoastra aveti deja 35 de ani, nu mai intrati in discutie”
si au plecat cu coada intre picioare acasa.

DL. FARKAS: Nu va suparati pe mine, asta este o interpretare. Trebuiau sa 1si
actualizeze dosarul, aveau termen 15 ianuarie 2017. Isi exprimau din nou dorinta de
a beneficia de aceasta lege. Cei care n-au mai venit?

DL. PRIMAR: Numai putin, va rog, stati ca eu acum vad ca problema se pune
altfel de cum intelesesem prima data. Pot fi doua situatii. Unu, niste tineri si-au
depus dosarul si Comisia a considerat ca nu indeplinesc conditia, dintre cei care si-
au depus doarul.

DL. ORZA: Domnule Primar..

DL. PRIMAR: Numai putin, ca sa ne intelegem.

DL. ORZA: Din 2003 s-au depus cereri.

DL. PRIMAR: Numai putin. Doi dintre cei ce si-au depus cerere, va rog, domnul
vice, haideti ca sunt lucruile delicate.

Doi dintre cei care si-au depus dosarul, s-au dus in instanti. Inteleg acum ci au
mai fost si altii in aceeasi situatie, care si-au depus dosarul dar nu s-au mai dus in
instanti. In momentul in care instanta s-a pronuntat favorabil fata de cei doi,
comisia ar fi trebuit sd extrapoleze sentinta si la cei care nu s-au dus in instanta, dar
sunt fix Tn aceeasi situatie chiar daca ei, repet, nu au facut apel la instanta. Daca
avem asa ceva, atunci eu retrag proiectul si comisia trebuie sa faca lista in felul
acesta, ca altfel nu e corectd. Daca unii s-au dus sa se intereseze si li s-a spus ca ei
nu mai indeplinesc conditia si ei nu si-au mai depus dosar, € un capitol inchis, aici
nu mai avem ce sa discutdm, acestea sunt lucruri care nu pot fi verificabile. Ei nu se
iau dupa unu sau altul, cum altii si-au depus dosarul, trebuia sa si-1 depuna, ca
nimeni nu le respinge. Nu se respinge nici un document, se preia totul si se da o
rezolutie favorabild sau nefavorabila, dar daca nu au depus, e un capitol inchis.
DIL.ORZA: Instanta zice urmatorul lucru: regulamentul pentru stabilirea

metodologiei cadru pentru repartizarea terenurilor, republicatd, privind sprijinul
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acordat tinerilor pentru construirea unei locuinte proprietate personald, tabelul cu
persoanele propuse pentru atribuire trebuia publicat cuprinzand toate cererile
adresate comisiei cu punctajul aferent.

DI. PRIMAR: Asta spun si eu. Dar unii nu au depus cereri.

DI. FARKAS: Sunt unii care nu si-au actualizat cererile. Era termen 15.01.2017.
DIL.ORZA: N-au depus numai ca nu au mai aparut pe tabel ca fiind respinsi, cu
parerea primariei cd nu au 35 de ani.

DI. PRIMAR: Retrag proiectul pentru ca eu consider ca toti cei care au fost Tn
aceeasi situatie trebuie sa fie tratati la fel indiferent daca au apelat sau nu la
instantd. O sentintd o data pronuntatd, ne spune cum trebuie sa interpretdm legea.
Nu mai interpreteaza comisia altfel.

Dna. CHINDRIS: Are putere de lucru judecat o sentinta.

DI. PRIMAR: Am mai spus asta, ma mir ca Tn comisie au fost alte opinii. Trebuia
si tind seama comisia. 1l retrag, pentru ci am mai spus, comisia trebuia sa tina
seama.

PUNCTUL 5 AL ORDINEI DE Z1I:

Proiect de hotarare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din partea
Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de instriainare a ap.
SAD 11/C/11, situat in Timisoara, str Episcop Augustin Pacha, nr 1, inscris in
CF nr 400874-C1-US7, nr top 400874-C1-US7, judet Timis, la un pret de
vanzare de 240.000 euro.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: 18 voturi pentru.
- 1 abtinere

PUNCTUL 6 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din partea
Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de instrainare a ap.
Sp. Comercial 7, situat in Timisoara, str I. Ghica, nr 5, etaj subsol, judet
Timis, inscris in CF nr 415559-C1-U7, nr top 415559-C1-U7, la pretul de
32.000 euro.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
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Se numara voturile: 20 voturi pentru.

PUNCTUL 7 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din partea
Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de Instriinare a
imobilului situat in Timisoara, str. Eugeniu de Savoya, nr.3, Jud. Timis,
inscris in C.F. nr. 409888, nr. top 409888 si nr. top 409888-C1, la pretul de
950.000 euro.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: -19 voturi pentru.

PUNCTUL 8 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarare privind neexercitarea dreptului de preemtiune din partea
Consiliului Local al Municipiului Timisoara, la intentia de instrainare a ap.
SAD 2, situat in Timisoara, B-dul 16 Decembrie 1989, nr. 12, inscris in CF nr.
402842-C1-U6, nr. top 17267/XI1, la pretul de 100.000 euro.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: - 19 voturi pentru.

PUNCTUL 9 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotiarare privind aprobarea transmiterii in folosinta gratuita catre
Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta ”"BANAT” al Judetului Timis a unei
autospeciale pentru interventie si salvare de la inaltimi MAGIRUS M42L AS
si a contractului de comodat care se va incheia intre Municipiul Timisoara si
ISU ”"BANAT” al Judetului Timis.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: - 19 voturi pentru.
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PUNCTUL 10 AL ORDINEI DE Z1:

Proiect de hotarare privind prelungirea prin act aditional, pe o perioada de 3
ani a contractului de inchiriere nr. 1492/2007 incheiat cu Asociatia Nationala a
Surzilor din Roméania Filiala Timisoara, pentru spatiul situat in Timisoara,
str. Cronicar Neculce, nr. 1.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: 18 voturi pentru.

PUNCTUL 11 AL ORDINEI DE Z1:

Proiect de hotarare privind prelungirea Contractului de inchiriere nr.
1591/05.01.2016 incheiat cu ASOCIATIA CIVICA ST UMANITARA MANA
AJUTATOARE - ACUMA.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: 19 voturi pentru.

PUNCTUL 12 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarare privind prelungirea Contractului de inchiriere nr.
486/30.12.1998, incheiat cu S.C. ’EMFLOR” SRL.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: 19 voturi pentru.

PUNCTUL 13 AL ORDINEI DE ZI:
Proiect de hotiarare privind aprobarea operatiunii de modificare a limitelor
imobilului cu numéar cadastral 429626 (nr. top. Vechi 26224/2/1/2) inscris in

CF nr. 429626 Timisoara, si imobilului cu nr. topo. 26226/a inscris in CF.
408049 Timisoara.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: -17 voturi pentru.

-1 abtinere
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PUNCTUL 14 AL ORDINEI DE Z1:

Proiect de hotiarire privind aprobarea documentatiei tehnico-economice —
faza S.F., a indicatorilor tehnico-economici si a Anexei privind descrierea
sumara a investitiei, pentru obiectivul CONSTRUIRE CORP P+1E LA
SCOALA GIMNAZIALA NR.13”, Timisoara, str. G. Muzicescu nr.14.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: 17 voturi pentru.
1 abtinere

PUNCTUL 15 AL ORDINEI DE ZI:

Proiect de hotarire privind constituirea Comisei speciale de analiza si
verificare a modului de intocmire a dosarului inregistrat de catre Primaria
Municipiului Timisoara pentru obtinerea finantarii nerambursabile acordata
din Fondul de Mediu, in cadrul Programului privind imbunitatirea calitatii
aerului si reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera, utilizind autovehicule
mai putin poluante in transportul public local de persoane si a celorlalte cereri
de finantare ce au fost depuse la ADR Timis si au fost respinse.

DLPRIMAR: In permanenti aparatul primiriei dedica un timp urias pentru a
raspunde fie pe Legea 544 fie la mai stiu eu ce alte interventii, solicitari de la
diverse institutii care la randul lor sunt sesizate de un numar foarte mic de indivizi
care pur si simplu ne hartuiesc. Foarte mult din timpul de lucru este consumat cu
asa ceva. Evident ca la aceasta se adauga ceea ce este firesc, legitim, sunt
institutiile de control, alta datd chiar de ancheta care solicita aparatului sa
intocmeasca sa pregateasca documentatii. Este o perioada cand este foarte mult de
lucru si nu cred ca este normal ca cei care au de facut lucruri utile pentru cetateni
pentru oras, sa fie prinsi intr-un joc care Tnh mod evident este de natura politica.
Vine momentul si pentru asta, cand expira perioada de depunere a proiectelor pe
fonduri europene, se prezinta un raport, se verifica ce s-a facut si ce nu s-a facut si
sigur nu se pune problema in termeni de a pedepsi pe cineva ca nu exista in
legislatia in vigoare sanctiuni pentru lucruri de acest gen, dar se tine seama in
evaluarea performantelor aparatului de specialitate, aparat care primeste calificative
in fiecare an. Nu este oportun ca acum sa sustragem oamenii de la munca pe care o
depun pentru a face un joc evident politic, dupa toate declaratiile la care am asistat
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pana acum. Acesta e motivul pentru care eu dezavuez ceea ce se intampla,
alunecarea aceasta in politicianism, in loc sa existe preocupare pentru bunul mers al
lucrurilor cu adevarat, in oras si 1n tara.

Dna CHINDRIS: DI Primar aveti un punct de vedere in prima teza, care este
corect, nu intentionez sa dau de lucru oamenilor din primarie sau din aparatul de
specialitate prin aceasta comisie. Tocmai invers noi ca si consilieri locali avem
obligatia sa verificam anumite aspecte care nu functioneaza corect in cadrul
primadriei si clar nu va primi nimeni nimic in plus de lucru. Vor fi doar cateva
verificari care mi se par firesti a se face nu pentru a pedepsi pe cineva ci pentru a
evita ca in viitor sa patim o situatie similara, exact cum spunea si dl. Dimeca tot
timpul e bine sa avem masuri de prevenire. Situatia recentd cu SEAP. La fel,
anumiti oameni nu isi indeplinesc atributiile conform fisei postului. $i noi ajungem
aici sa deliberam o ora intreagd, pentru ce?

DLPRIMAR: Buna intrebare. Sunt lucruri diferite. Reveniti cu proiectul dupa 31
Martie si va fi toatd sustinerea mea, acum oamenii sunt mult prea prinsi si, oricum
eu stiu cat trag de ei s faca fata la cate lucruri sunt facute, nu este momentul
potrivit pentru a se ocupa de jocul acesta ca este evident un joc, doar stie toata
lumea ce s-a intdmplat, s-a constatat ca nu este cazul sa se puna stampila Conform
cu Originalul pe 6 pagini, pentru ca reprezenta o hotarare de consiliu. Orice anchete
facem, tot acesta va fi raspunsul pe care cei implicati 1-au dat o data, o sa-1 mai dea
si alta datd si nu facem decat sd ne jucam de fapt de-a nu stiu ce ancheta. Acum
avem de lucru nu avem timp de joaca.

Dna CHINDRIS: Corect, dar trebuie sa dim dovada de transparenta si voi avea
nevoie doar de doi colegi din PNL in comisie, atat.

DLPRIMAR: Luati-i de unde vreti dupa 31 Martie v-am spus. Bucuros dupa 31
Martie. Pana atunci e mult prea mult de lucru cu lucruri serioase.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: 4 voturi pentru.
14 voturi Tmpotriva
2 abtineri

PUNCTUL 16 AL ORDINEI DE Z1:

Adresa nr. SC2019- 001990/28.01.2019 a doamnei Szala Adela Carmen
privind plingerea prealabila formulata impotriva Hotararii Consiliului Local
nr. 724/20.12.2018 privind majorarea impozitului cu 250% a terenului situat
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in intravilanul Municipiului Timisoara, strada Constantin Daniel, inscris in
CF 433857, cu nr. topografic 433857 in suprafata de 8800 mp proprietar Szala
Adela Carmen, conform Hotararii Consiliului Local nr. 266/20.12.2016
modificata prin Hotararea Consiliului Local 314/2017.

Dna. BLOTIU: Supun la vot mentinerea hotérarii. Cine este pentru?
Se numara voturile: -13 voturi pentru.

ANEXA LA ORDINEA DE ZI:
PUNCTUL 1 - ANEXA

Proiect de hotarare privind acoperirea integrala, din surse de la bugetul local,
a pierderilor induse, aferente anului 2017, din prestarea serviciului public de
productie, transport, distributie si furnizare a energiei termice in sistem
centralizat, catre populatie.

Dna. BLOTIU: Supun la vot proiectul.Cine este pentru?
Se numara voturile: -17 voturi pentru.

Cu acestea declar inchisa sedinta de astazi a Consiliului Local si va multumesc
pentru participare

PRESEDINTE DE SEDINTA SECRETAR

Cons. ANDRA BLOTIU SIMONA DRAGOI
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